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A févendi a béke enherés’’

XXIII. (LXXIIL) 23. SZAM

A MAGYARCRSZAGI BAPTISTA EGYHAZ LAPJA

1979, JONTUS 10.

lgazsaigban és szeretethen

Dr. J. D. Hopper, az Amerikai Déli
Baptista Szovetség kelet-eurtpai kép-
viseléje majus 16-an, egynapos latoga-
tasra Budapestre érkezett. Megérkezése
utan egyhdzunk székhazaban fogadta 6t
Laczkovszki Janos egyhézelnok testvér
és néhany munkatéirsa. Egyhézunk ve-
zet6i vendégiinkkel a folyamatban levé
nagyobb egyhazi épitkezésekrol targyal-
tak. Ezutan Hopper testvér megtekin-
tette a Pestlérincen épiilé imahdzat és
lelkész-lakdst, majd résztvett a kapol-
na-épité gytlilekezet esti istentiszteletén.
Erre az alkalomra Gyoéri Kornél lelki-
pasztor vezetésével tobben eljottek a
szomszédos pestimrei gyililekezetbdl is.

Az istentiszteleten Révész Ldszlo he-
lyi lelkipasztor Lk 11:52 alapjan tartott
bevezeté dhitata utan J. D. Hopper test-
vér igehirdetését hallgatta meg a szép
szdmmal Osszesereglett alkalmi gyiile-
kezet. Vendégilink szavait Gerzsenyi
Laszl6 péceli lelkipasztor testvér tolma-
csolta.

J. D. Hopper bevezet§ szavaiban elis-
meréssel szolt a pestlérinci gyiilekezet
aldozatos munkdajarél. Majd Ef 4:15
alapjan mondta el mélyenszantd bizony-
sagtételét,

»Hogyan kapcsolédik egymashoz az
igazsdg és a szeretet? Szavaink tulaj-
donképpen lénylink egy részét kozveti-
tik a masik emberhez. Isten is az &
szava, azaz Igéje altal kozolte magat
veliink. Amikor péarbeszédbe kezdiink
egymassal, hidba van meg benniink az
igazsag is meg a szeretet 'is, gyakran
elétordulhat, hogy ecsak az igazsdgot
mondjuk a masiknak, csakhogy szere-
tet nélkil... Maskor viszont a feleba-
ratunk iranti szeretet miatt nem mond-
juk meg neki az igazsdgot. Nagyon ne-
héz a kett6t egyiitt érvényesiteni. (Hit-
vitdinkban sokszor szeretetlenill va-
gyunk igazsagosak.)

Az Ur Jézus foldon jarta idején sok-
szor beszélgetett kiilonféle emberekkel.
Amikor példaul Nikodémussal talalko-
zott, ugy tarta fol tévedhetetlen bizton-
sdggal a beszélget6-tadrsa nyomorusagat
leiré igazsagot, hogy kozben tanusigot
tett dldozatos, mentd szerefetérdl is.

Az igénkben megszolitott gyiilekezet
nemrég megtért tagjait az a veszély fe-
nyegette, hogy a maguk megismert igaz-
sagat kovetve, szeretetleniil elzarkéznak
a vilagtél. De hogyan képviselhették
volna igy az evangéliumot? Ahhoz,
hogy az evangéliumot kozdlni tudjuk
masokkal, egy szivinktsl sziviikig ki-
eépitett hidra, a szeretet hidjara van
sziikség. Ez az egyetlen megfeleld alkal-
matossag. A lelki folény, a valldsi ti-
relmetlenség és mas effélék teljesen ha-
szontalanok, s6t inkabb karosak.

Az igazsagnak szeretettel valé érvé-
nyesitése parbeszéd soran lehetséges, de
csak a valdsigos parbeszéd altal! Nem
ugy, hogy mi egyre csak kinyilatkozta-
tunk, a mdésik pedig csak hallgathat.
Szohoz kell jutnia néki is, nekiink pe-
dig figyelniink és mérlegelniink kell azt,
amit mond. Beleérezve magunkat hely-
zetében, egészen masképp beszéliink az-
utdn vele. Ertelmes és célszerdi szeretet-
tel.

Ha egyaltalan hajlandék vagyunk a
maésokkal valé péarbeszédre, akkor is
csak hittestvéreink korében. Ok félsza-
vakbdl is megértenek minket. Mi azon-
ban a vildggal valé parbeszédre is kiil-
dettlink. Nem vitdzdsra, mert annak
eredménye gyakran csak ez: ,Megnyersz
ugyan egy vitit, de elveszitesz egy ba-
rétot’. Nem vitazokul kiildétt minket az
Ur, hanem parbeszédre, amelynek soran
miutdn meghallgattad felebaratodat,
mindenre valaszul elmondod egyszer(ien
azt, amit veled Jézus cselekedett, s
amit kész megtenni beszélgetd tarsad-
dal is.

Most elmész, de mit fognhak megta-
pasztalni mindebbd&l, amit itt hallottal,
szeretteid, szomszédaid és a tdbbiek?
Barcsak elmondandd nékik az igazsigot,
de mindig az igaz szeretetben!”

R. L.—Gy. K))
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Ne titkoljuk el!

Zsoltarok 78:1--8

A jové nemzedék el6tt valé bizonysagtétel beletartozik
abba az Istent6l rendelt szolgalatkérbe, amelyet O elvar a
hivé sziil6t6l: ,,Mert bizonysagot allitott Jakobban és tor-
vényt rendelt Izrdelben; amelyek fel6l megparancsolta
atyainknak, hogy megtanitsak azokra fiaikat.”

»Amiket hallottunk és' tudunk”, azokrél kell bizonysdgot
tenni. A hit halldsbol van, a hallds pedig Isten Igéjének hir-
detése &ltal (Rom 10:17). Tehat hillinkrél zell bizonysagot
tenniink, amely lehet olyan szilard, mint Pal apostolé, aki
igy nyilatkozik: ,, Tudom, kiben hittem!” (21im 1:12). ,,Ami-
ket hallottunk és tudunk...”

A hit tapasztalatok altal lesz tudéssa, me;gy&zédéssé. Va-
jon a mi szobeli bizonysagtételiink mellett és mogott meg-
latjak-e gyermekeink, hogy hitiink és egész lelki életiink
mélységes meggy6z6désbsl fakad? Hiszen bizonysagot tenni
csak az tud, akinek van bizonyossage.!

»Hogy megtudja a jové nemzedék, a fiak, akik sziilet-
nek...” Egyre kevesebb sziil§ ér:ékeli felhasznaldssal a
Biblia erkoélesi tanitasat, és ezért egyre kevasebbet tud réla
a felnovekvé nemzedék. A zsoltaros batran vallja, hogy
»hem titkoljuk el azokat”; mi pedig tézziikk ki célul, hogy
nem fogjuk eltitkolni!

Mit kell megtudni a jov6é nemzedéknek?! ,Hogy Istenbe
vessék reménységiiket”, mert ez az a reménység, amely nem
szégyenit meg (R6m 5:5). Nincs tehat rajts. semmi titkolni
valé. Tovabba azt kell megtudnia, hogy ,,el ne feledkezzenek
Isten dolgair6l”. Ha az id6sebb nemzedék mindennapi életé-
ben nem feledkezik meg Isten dolgairdl, akkor a jovs nem-
zedék sem fog, mert a legjobb nevelbeszloz a személyes
példaadds, amely a Biblianak ilyen és ehhez hasonlé Kkijelen-
tésein alapul: ,,En azonban és az én hazam az Urnak szol-
galunk” (Jozs 24:15). S6t, maga az Isten is ezt a mddszert
alkalmazta nevelésiinkre Jézus Krisztusban.

Egyébként oly gazdag példatar is a Szentirds a hitben vald
nevelésre €s helyes erkolesi magatartds kialakitdsara, mely-
hez foghatét nem ismeriink. Csak lagyen, aki id6t &ldoz az
izgalmasabbndl izgalmasabb bibliai torténetzk elbeszélésére,
amelyek az Ur hatalmat, csodiit és joésagat hivatottak to-
vabbitani. ,,Csak egy orat, amikor este /a faradtsig nehéz
bilincse/ ugy megkotoz, hogy testiink-lelkiink/ sdlyaval tan
el is mertilne, /csak egy orat szanjunk olyankor/ a gyerme-
kinkre” (Fiile Lajos). Sokszor talan arra hivatkozunk, hogy
minderre nincs idénk. Sok minden masra van. Ha nem hin-
nénk lélekmenté munkank talvildgi gylimo:icsézésében is, s
azt mondanank, hogy csak ezért a vildgért, ennek javaiért
érdemes kiizdenlink, akkor is a legindokoltabb lenne a gyer-
mekek nevelésébe fektetni energiank jé részét, mert oreg-
séglinkben olyan magatartassal lesznek horzédnk anyagi és
erkolesi vonatkozasban, amilyet t6liink orokoltek. Ebben az
értelemben sokszorosan érvényes a kozmonddssd lett ige:
»Ki mit vet, azt arat”. Hiszen, ha nem vetettik el gyerme-
keink életébe szavainkkal és tetteinkkel a meggy6z6désiink
szerinti legjobb magot, az orok ige magvat, akkor is arat-
nunk kell valamit, mert ott is né és terem valami, ahol nem
vetettlink semmit. Ahol nem vetették a j6 raagot, vagy igen
gyéren vetették, oft gaz terem. Ha nem vetestiik az igaz em-
berség magvat — melynek mennyei mintdja megvalté Mes-
teriink, — akkor gaz-emberséget kell ,aratniunk”, tapasztal-
nunk, elszenvedniink.

Mennyivel inkabb érdemes jé magot vetnink: ,Mert aki
vet az 6 testének, a testbll arat veszedelmet; aki pedig vet
a léleknek, a 1élekbdl arat 6rok életet. A joiéteményben pe-
dig meg ne restiiljink, mert a maga idejében aratunk, ha el
nem lankadunk” (Gal 6:8—9).

Ha az embernél és allatnidl alacsonyabbrend névényeink
elvetett magvat tudjuk testi téredelem Ardn is gondozni, so-
kunk ugyannyira, hogy belerokkan; a novénynél és &llat-
nal magasabbrendi életet, gyermekeink életét, orik életre
hivatott lelkét is gondoznunk kell!

Testvérem! Hany bibliai torténetet ismertettél meg kis-
gyermekeddel, s hany bibliai tanitast forditottal le nagyobb
gyermeked életére, alatamasztva annak igazsagiat a te éle-
teddel? Altalanos és orok panasz: ,rosszak a gyermekek!”
Oly sok gyomot fedeztiink fel életiikkben, s megdobbenve
néziink egymasra: ugyan, kit6l tanulta? Senkinek sem jut
eszébe panaszkodni olyan fold gazos volta miatt, amelyet
nem kapalt meg, vagy b6 termést varni ott, ahol sziliken
vetett.
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Halgassuk meg a kolté tanacsat is e kérdésben, mely mar
a gyermekekhez is szo6l:

Amikor két levélkében kikél,

oly gyonge a gyom és paréj.

Meg nem halad vékony cérnaszilat,
azt véled: senkinek nem arthat.

De csakhamar mélyen a féldbe
lefurodik éhes gyokere,

s szivja a draga nedveket,
melyeket a fold rejteget.

N6, izmosul, hajt strln és sokaty
arnyékos, ernyds ag-bogat.
Kozotte mar a kerti vetemény
elfonnyad, elsargul szegény.

Kezd6 kertész, hat jol jegyezd meg ezt:
A GYOMIRTAST KESON NE KEZDD!
Ha mar a kertben mindent elnyomott,
KESO irtani a gyomot!

Gyermek, a bln is kezdetben kicsiny,
Azt gondolod, csak balga csiny.

De ha nem irtod, felnd, nagyra {6l,

S szivedben minden jot kiél.

A zsoltaros bizik az ifjusdagban. Egyaltalan nem felllrél
kezeli a jové nemzedéket. Nem ilyen kovetkezietés csen-
dil ki tanitasabol: ,,Mi, a j6 oregek, s ti, a rossz fiatalok.”
Nem. S6t! Tobb jot feltételez roéluk, mint apaikrol, akiket
sokszor nem normaként allit eléjik az erkolcsiségben, ha-
nem elrettenté példaként: ,,Hogy ne legyenek olyanok, mint
apdik: szilaj és makacs nemzedék, oly nemzedék, amelynek
szive nem volt szilard, és lelke sem volt hii Isten irant.”

Isten Igéje azonban gyongeségeink ellenére is arra 0szto-
kél benniinket, hogy vétkességiinket, bilinbocsanatra utalt-
sagunkat sem elhallgatva, tanitsuk meg a kovetkezd nemze-
déket az Isten akarata szerinti jora.

Balog Miklés

Szemeimet a hegyekre emeltem.
Segitséget vartam ugyanis.

Valakit, aki elég hatalmas ahhoz,

Hogy meggydgyitsa a megremlott szivet.
Azutan folmentem a hegyekre,

Es gy volt, ahogy gondoltam.

A magas hegyek csicsdn senki sincs,
Kivéve egy-két lézengd turistdt.

Es szemeimet a hegyekrol emeltem

Meg magasabbral

Magasabbra. Tehozzdd, Istenem,

Aki a cstcsokndl is magasabban élsz,
De me‘ghallod, ha valaki néven szolit.
Lehajolsz a magdt megnevezni mers,
Magat elbtted kitdré biindshoz.

Segitségem nem a hegyekrol jott,

Hanem a hegyeken — tetbled, Atydm.
Koszénom, hogy jobban szeretsz,

Mint ahogy én tudlak szeretni.

Gerzsenyi Sandor
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Amikor megﬁregszel

Janos 21:18

A megoéregedett ember is volt fiatal,
s a ma még virulé ifju is lesz idés, ha
ugyan megéri. Mintegy 6t hdnap, és a
gyonyord tavasz, Gszi id6re valt- at. Jo
elgyonyorkoédni nyari reggelen a pi-
roslé napkorong hatalmas méretében.
Gyorsan tor el6re, mint versenyfutd a
palyan. Fényét visszatiikrozik a filisza-
lakra telepedett harmatecseppek, felbont-
va a fényt a szivarvany szineire.

A reggelhez, a tavaszhoz nagyon ha-
sonlit az ifjukor, mivel mindegyik
szép, de ,gyorsan tovatiinik, mintha re-
pllnénk”. Azért beszél David a ,,hajnal
szarnyairdl”, hogy az id6é roptét kife-
jezze vele. A novények iidesége, a vi-
ragok illata, a fészket raké madarak
éneklése, az emberi élet tavaszarél, az
ifjukor szépségérdl beszél. Nem az idé-
seket figyelmezteti az Ur Jézus igy;
»Ha majd megoregszel”, hanem azokat,
akik még nem iddsek. Péter sem volt
még oreg, kilénben nem jové idSben
mondta volna el figyelmeztetését az Ur.

Mi id6sek nemecsak a természettdl
tanultuk meg, hogy lehullanak a vira-
gok szirmai, eljon a gyumdlesérés ideje
s aztdn megsargulnak az addig pompa-
z0 levelek és a dér érintésére zizegve
hullanak vissza a foldre, ahonnan szér-
maztak, hanem megtanultuk a sajat
életlinkbdl is. Ahogy az iide reggel al-
konyra valtozik, Ggy az ifjusag is idés
korra hajlik. Este mind az ember,
mind a joszadg érzi a fdaradtsagot és
iparkodik széllasara, vagy odujiba pi-
henni. Az 6szi idGvel és az érett korral
megjonnek a folyton hosszabbodd éjje-
lek is.

Minden kornak megvan a maga kiiz-
delme, de gy érzem, hogy a OREG
KORNAK SAJATSAGOSAK A KISER-
TESEI. Gyotrelmes lehet a magatehetet-
len oregkor. En 1élekben késziilédok
erre az allapotra, de egyet-mast elébb
kellett volna elkezdenem. Péternek igy
szolt az Ur: ,Mikor megéregszel, mas
ovez fel téged, és odavisz, ahova nem
akarod.” Ehhez krisztusi engedelmesség
kell, amelyet P4l igy fogalmaz meg a
Fil 2:5—11-ben: ,,Azon indulat legyen
bennetek, mely volt Jézus Krisztus-
ban...”

Az idés kor méisik EROPROBAJA A
KISZOLGALTATOTTSAG. Csupan két
eseménnyel hadd vildgitsam ezt meg.
Néhdny évvel ezel6t Svajeban jartam
s tobbek kozott Baselban meglatogattam
egy magyar szarmazasu lednytestvért,
aki ott végezte iskolait. Egészségligyi
vonalon helyezkedett el, de nem kér-
hézban, hanem nagyon gazdagok Altal
fenntartott szlkkor(i szeretetotthonban.
Mikor keresete utan érdeklédtem, olyan
Osszeget mondott, ami nalunk egy jé
orvos keresetének felel meg. Amikor
latta, hogy csodédlkozom, azt mondta:
»HIVS vagyok, s azért véalasztottam
egészségligyi palyat, mert hivatdsomnak
érzem. Az itt levé néhany gondozott
nem beteg, hanem o6reg. Nem kevés va-
gyont hagytak utédaikra, hanem sokat,
s otthon mégis dtban vannak. Olykor
meglatogatjik ket hozzatartozoéik,
ilyenkor az Gregek dicsérgetnek engem
nekik. A nekem adott borravalékbél
tudom, hogy gvermekeik szivesen fizet-
nek, csak ne otthon legyenek az ore-
gek, hanem itt!

Nalunk is vannak a szocidlis ottho-
nokban olyanok, akiknek kétezer forint
t616tti nyugdijuk van, élnek a gyerme-
keik, de ezért a kevésért nem tartjik
el 6ket... Napjainkban ez az un. ,el-
maganyosodds” az Oregkor sajatos ve-
lejardja. (Az én sziilleimnek nem volt
egy torint nyugdijuk sem, de volt tiz
felnétt gyermekitkk — mind hivé — és
ez ,bankbetét” volt a szamukra.) Saj-
nos ugy tlnik, hogy az anyagi j61ét no-
vekedésével forditott ardanyban yan a
sziil6ket és az iddseket tiszteld szeretet.

Az érem masik oldala az, hogy van-
nak az OREG KORNAK SZEPSEGEI
is. A hivé ember szdmadra csalddja ko~
rében megoregedni a gylimdlesérés
csendes korszaka lehet. Persze Salamon
is David fia volt, meg Absolon is. Két
tia, két vildg. Egyik mellett 6rom élni
és megoregedni, méasik mellett fajdal-
mas kinlédas.

A Szentirds kijelentései szerint ,bar
testlink bele van agyazva a Kozmoszba
és fligg is t6le, de mivel személy, a vé-
ge nem lehet csupén bioldgiai jelenség.”
(Szabé F.) — Ha meg6rzém az Urral
valé kozosségemet, nem leszek oreg fe-
csegb, de mogorva szétlan sem. Széppé
teszi oOregséglinket az a hitbizonyossag,
hogy nem a temet® a végeélunk, hanem
a ,nem kézzel csindlt, orokkévalé haz
a mennyben”.

Vass Ferenc
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Istenfeélelem

Maté 19:28

Ha az istenfélelemrdl kimeritéen kel-
lene irni, akkor legkevesebb egy kitetet
kellene szanni a témanak. Ha csak a
bibliai eléforduldsi helyek szamara te-
kintiink (t6bb mint 100), vildgossa va-
lik, hogy nem elhanyagolhaté kérdés-
r6l van szo.

Félelemrél beszélni egy kicsit min-
dig ,félelmetes”, az istenfélelem sz6 is
kétségkiviil ébreszt benniink félelmes
gondolatokat. Anélkiil, hogy belebonyo-
16dnék az eredeti kifejezések elemzésé-
be vagy részletkérdésekbe, a font je-
161t ige alapjan szeretnék valamit tisz-
tazni. Nem azért, mintha azt foltételez-
ném, hogy mindenki helytelen allaspon-
ton van, hanem azért, mert tudom, so-
kan félreértik ezt az igét. Onnan tu-
dom, hogy az utébbi hetekben kiilon-
b6z6 helyeken, kiilonb6zé koru testvé-
rektél kaptam ugyanazt a kérdést: ,,Ki-
t6l is kell valdjaban félni, az embarek-
t6l, az Ordogtdl, vagy Istent6l?” Az
igébdl: ,,— Ne féljetek azoktdl, akik
megdlik a testet, hiszen a lelket nem
tudjak megolni. Inkabb attél féljetek,
aki a lelket is, meg a testet is el tudja
pusztitani a gyehenniban!” — egyesek
szerint ez nem tilinik ki vilagosan.

Visszautalva az eredeti kifejezésekre,
annyit mégis meg kell jegyezni, hogy a
magyar félelem sz6 nem adja vissza to-
kéletesen azokat a széles jelentésska-
1laju kifejezéseket, amelyek a leggyak-
rabban jelolik a Biblidban ezt az érzést
(a héberben: JARE, a gorégben: FO-
BEOMAIL) A bibliai félelemnek (leg-
aldbbis az imént jelslt kifejezéseknek)
nem Kkizarélag negativ értelmik van!
Jelentenek a félelmen kiviil tiszteletet,
megbecsiilést, hodolatot, tartast, fiiggs-
séget stb. Ha tehat istenfélelemrsl szo-
lunk, a blintudat vagy épp a megke-
ményedés nyoman kialakulhato' rettegé-
sen til — hisz ezt is jelenti a sz6 —,
gondolnunk kell minderre.

Nem tudom, mib6l adédik az a hie-
delem, hogy alapigénkben arra biztat
benniinket Jézus, hogy féljiink az Or-
dogt6l?! Talan valami régi, ilyen értel-
mi, nagyhatasu ,egyetlen prédikéacio”
kés6i ,,gylimolesérdl” van szd. (Elég
gyakran lehet nalunk ilyen mondatokat
hallani: ,,X. Y. — nagynev{i prédikator
— ezt igy és igy magyarazta”, olykor
azzal a ,kiegészitéssel”: nem ugy, mint
a testvér!) Az is elképzelhetd, hogy az
el6z6 versekben taldlhaté Belzebub név
sugallja a félreértést, Mindenesetre az
biztos, hogy téves ez az értelmezés. A
Biblia szerint a Satidn ,nagyhatalom”,
de nem a legnagyobb hatalom. Ha ma-
gunkban bizva proébaljuk legydzni, két-
ségkivil elbukunk. Ebben az esatben
van ok a félelemre. Krisztussal egyltt
viszont kétségkiviil gydziink folotte. Ez

esetben semmi okunk sines félni téle.
A Biblia soha nem tanacsolja, hogy fél-
jiink az Ordségtél! Ehelyett ellenal-
lasra, harcra buzdit: ,,Alljatok ellene

az Ordognek!” — és kilatasba helyezi a
gybzelmet: ,,...elfut téletek” (Jk 4:7).

— Hogy sokszor mégis féltink? Ez igaz.
Ha nincs kapesolatunk az Urral, okkal
retteghetiink. De ha van, akkor f{6l16s-
leges - 6vatoskodasrdl vagy gyavasagrol
iehet sz6 csupan, ugyanis: ,,...ha Isten
vellink, ki lehet elleniink?!” (Rm 8:31).

Eppen arrél van szé MAaté 10:16-—32-
ben, hogy sem az Ordosgtél, sem az &
ember-eszkozeit6l nem kell félniink,
hisz csak a test folétt van hatalmuk
‘ebben a vonatkozdsban is csak annyi,
amennyit a Mindenhaté Isten enged!).
Az ember teljes exisztenciidja f[olott
agyediil az Ur rendelkezik. Csak neki
van hatalma az tidvozitésre vagy az el-
zarhoztatasra. Istentdl féljiink! Azt je-
-enti ez, hogy téle fliggjlink, vele szem-
ben érezziink felelGsséget, tiszteletet,
megbecstilést, hédolatot, szent, de nem
rettentd félelmet. (A rettegésre, bor-
zongasra, rémiiletre egyébként kiilén
kifejezései is vanak a Biblidnak!)

A félelem ellenszere a szeretet —
szoktuk mondani (,,A teljes szeretet ki-
fizi a félelmet” 1Jan 4:18). Igy is igaz:
2 félelem ellenszere a félelem! A Sa-
santél és az & szolgditdl vals félelem
2610t az istentélelem segit gy8zedelmes-
zedni. Az az istenfélelem, amely nem
tétlen reszketést, hanem engedelmessé-
Zet eredményez. Az imént idézett so-
rok — Jakab leveléb8l — ezt is bizo-
nyitjak: ,Engedelmeskedjetek azért az
Istennek, de alljatok ellen az Ordog-
nek, és elfut téletek! Kozeledjetek az
Istenhez, és O kozeledni fog hozzatok!”
(4:7—8). Féljuk az Istent, hogy senki
mastél ne kelljen félniink!

A Satannak soha nem volt, és nem
lesz hatalma arra, hogy valakit is a
gyehenndra juttasson. Az {itélet a mi
Urunké! Hogy mi lesz a sorsunk, a jo-
voénk, az Krisztus aldozata utan téliink
fligg. Ha vallaljuk az Urral a kozossé-
get a f6ldon, annak lehetséges foldi ko-
vetkezménye a szorongattatds vagy épp
a martirhaldl, de biztos féldontili gyii-
molese: az Uudvosség. Ezért batorit ben-
niinket Jézus: ,Nektek, barataimnak
mondom: Ne féljetek azoktol, akik meg-
Olik a testet, de azutan tébbé nem A&rt-
hatnak. Megmondom nektek, kitél fél-
jetek: attél féljetek, akinek azon feliil,
hogy megél, arra is van hatalma, hogy
a gyehennira vessen. Bizony, mondom
néktek: Tole féljetek” (Lk 12:4—5).

Az a valaki, akinek erre van hatal-
ma, senki mdas nem lehet, csak Isten.
»AZ Istent féljétek!” (1Pt 2:17)

Ifj. Almasi Mihaily
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Ko6lesénos eréfeszités

L 4
alapjan

1979. februarjiban kereste meg Nik-
hil Chakravarttyan, az Uj-Delhiben
megjelené Mainstream eimi lap f&szer-
kesztdje Aczél Gyorgyot az MSZMP KB
Politikai Bizottsdganak tagjat, a Mi-
nisztertandcs elndkhelyettesét. Az in-
diai Ujsagir6 kérdéseire adott valaszokat
a ,,Valosadg” cimid folydiratunk 1979.
majusi szama kozdlte. Ebben a jelentds
nyilatkozatban a Magyar Népkoztarsa-
sag valldspolitikdjarél is szélt Aczél
Gyodrgy. A Magyar Szocialista Munk#s-
part 1956 utan kialakult politikajat jel-
lemezve mondta a koévetkezdket: 5Bk~
kor sziiletett Kadar elvtirsnak az a vi-
lagszerte idézett meghatirozdsa, ami a
magyar konszoliddcié jelmondata lett:
aki nincs elleniink, az veliink van. Fel-
ismertiik, hogy a szocializmus épitése
nem lehet pusztan a parttagok iigye. Ha
példaul elvarjuk egy pértonkiviili, val-
lasos katonatol, hogy védje hazankat,
annak az a feltétele, hogy a szocialista
hazat, a szocializmust & is a sajatjanak
érezze. Ennek megfeleléen azéta is
szabaly nalunk, hogy egy -partonkiviili
~— partfunkecié kivételével — minden
funkciét betslthet.” (...) ,,K0lesonos
erGfeszités alapjan megvaltozott a Ma-
gyar Neépkoztarsasidg viszonya az egy-
hazakkal. A magyar dllam és az egy-
hazak viszonya ma rendezett és har-
monikus. Egyhéazpolitikdnk alapja az,
hogy a vallasos ember a Magyar Nép-
koztarsasag egyenjogu allampolgéara,
akit megillet a szabad vallasgyakorlds
joga is. Ebbél kiindulva a hivékhéz fi-
z6d6 kapcsolatainkban nem arra he-
lyezziik a hangsilyt, ami ideologiank-~
ban kiilénbéz8, ami elvalaszt benniin-
ket. Hanem arra, ami politikai térekvé-
seinkben, érdekeinkben kozos, tehat ami
OsszekOti a hivét és a materialistat: a
békes épitémunkdra, a nép felemelke-
désének, anyagi és szellemi gyarapoda-
sanak szolgdlatira. E tekintetben az
egyhazak vezet6i és a papsig — felis-
merve a tarsadalmi valtozdsok realitd-
sat, azok valodi értékét — becsiiletesen
egyluttmikddnek az Allammal s erre
buzditjdk a hivéket is”.

Hazank torvényei, politikai életiink
irdnyitéi szabadsagot biztositanak min-
den embernek hite gyakorldsira. De a
szabadsag — lehetfség, amellyel élni
kell tudni. Ez pedig azt jelenti, hogy a
proféta  tandcsa szerint faradoznunk
kell a varos jolétén, mert annak jolété-
tél fiigg a mi békességiink is.

Innen-onnan

Hirek az Okumenikus
Tandcs munkajardl

Az Egyhdzak Vildgtandcsa Okume-
nikus Intézetének igazgatéja hazdnk-
ban — Karl Hertz professzor, az EVT
Bossey-i Okumenikus Intézetének igaz-
gatoja aprilis 5-én latogatast tett a Ma-
gyarorszagi Egyhdzak Okumenikus Ta-
nacsanak irodajdban, ahol talalkozott
dr. Préhle Karoly professzorral, az
Okumenikus Tanécs f6titkaraval, vala-
mint a budapesti teoldgiai akadémiak
képviselbivel és a tagegyhazak kiiliigyi
titkaraival. A talalkozén Hertz profesz-
szor beszdmolt az Okumenikus Intézet
munkajardl, majd eszmecserét folytat-
tak a résztvevék az Intézet és a ma-
gyarorszagi egyhazak kapesolatarsl. A
vendég felkereste a Debreceni Reforma-
tus és a Budapesti Evangélikus Teols-
giai Akadémiat.

»

Reinier Gosker és Andreas Schmutz
lelkészek, a nyugat-berlini Kraemer
Haus munkatarsai, és az NDK, az
NSZK és Nyugat-Berlin teriiletén mu-
kodsé Holland Okumenikus Gyiilekezet
beosztottjai, &aprilis 5—15. kozott ha-
zéankban tartézkodtak. Ennek soran
aprilis 6-an latogatast tettek az Oku-
menikus Tandcson, ahol fogadta &ket
és tajékoztatast adott szamukra a hazai
okumenikus munkardl, valamint a tag-
egyhdzak nemzetkozi kapcsolatairdl dr.
Préhle Karoly fotitkar.

Torténelmi esemény

Valencidban, egy spanyol varos né-
pes gylilekezete Unnepelte a baptista
misszié 90. évforduldjat. Az iUnneplés
a véros kozpontjdban, szabadtéri isten-
tisztelettel kezdddott, amelyen a kor-
nyezd gyllekezetekbsl sok vendég vett
részt. Ezen az istentiszteleten nyolcsza-
zan voltak jelen. A gyililekezet és a ven-
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dégsereg a varoson keresztiill vonult a
temploméahoz. Utjukon felkeresték
mindazokat a helyeket, ahol valami-
kor oOsszejovetelt tartottak, és megall-
tak halaimat mondani. A gyiilekezet
egyik szonoka elmondta, hogy spanyol
baptistak ilyen jellegli jubileumi {in-
neplése torténelmi eseménynek szamit.
Még ot évvel ezelétt is lehetetlen volt,
hogy ily moédon tehessenek baptista
keresztyének tandbizonysdgot a nyilva-
nossag el6tt 1étiikrdl és hitiikr6l. (Wort
und Werk)

Kiizdelem ai anyanyelvvel

BARI KAROLLYAL — egyik fiatal
koélténkkel folytatott onvallomasokban
kiteljesedd beszélgetést Mezei Andrds.
Ez a beszélgetés az Elet és Irodalom-
ban (1979. marc. 24.) latott napvilagot.
Ebben olvassuk a kovetkez6 gondola-
tokat: ,,Sokat vivédtam a nyelvvel, azt
hiszem, az emberi nyelv nagyon sze-
gény — nincsenek pontos szavak, jelek
még a vildg mindenki Aaltal észlelhetd
jelenségeire sem (...) Szeretném egy-
szer hallani, Isten hogyan nevezi 6n-
magat, milyen szavakkal mutat ra az
emberre, milyen szavakat ismert az Ot
keres6 gondolkodds fokozataira, vagy
milyen szavakat ismert a szerelmes ka-
maszfii soéhajtozasara és az életfogy-
tiglani rabsagat tolté gyilkos séhajto-
zasaira? Szeretném hallani és megta-
nulni! Vagy a 1ét igazi lényegeit kife-
jezb szavak titkok, s ha az ember meg-
tudna, Osszeropppanna toéle, mert fel-
fogni, megérteni nem is képes, azért
vannak rejtve a halandok el6l? ... Nem
tudom. Azt tudom csak, hogy az ember
a nyelv akusztikus jelsorait csupan a
felszin elfoglalasara vezényli a vilagra
nap mint nap, és hogy ez nagyon le-
szlikiti a gondolkodas hatarait.”

Mi mindnyajan a szavak elértéktele-
nedésének vilagadban kizdink a nyelv-
vel. Bizonysagtevd szavaink is sokszor
cselekedeteink  aranyfedezete nélkiil
hagyjak el ajkunkat, Tobbet kellene ar-

‘estet rendezett.

ra gondolnunk, amit Jézus mondott:
»Hanem legyen a ti beszédetek ugy —
ugy, nem — nem?” (Mt 5:37). Csak ugy
lehetnek szavaink egyenértékiiek a va-
l6saggal, ha gondolkodasi médunkat is-
meét megtermékenyiti Isten szava és az
Ige benniink is testté lesz.

Latogatds Debrecenben

Kellemes ‘meglepetésben volt része a
debreceni gytilekezet énekkardnak ma-
Jus 6-an, amikor Bdrdos Lajos zene-
szerz6 megtisztelte az énekeseket lato-
gatasaval.

A mivész 80. sziiletésnapja alkalméi-
bol rendezett tinnepségre érkezett Deb-
recenbe. Az Unnepséggel jard elfoglalt-
sédga ellenére is elfogadta az énekkar
vezel6ségének meghivasat, és Berkesi

Sandor — a reformatus kantus kar-
nagya — Kkiséretében részt vett a dél-
utani énekdran, és meghallgatta az

énekkar gyakorolasat.

Az énekesek egy Koddly kérusmd,
és tobb Bardos szerzemény eléneklésé-
vel kedveskedtek a mesternek. Bdardos
Lajos meghatott szavakkal koszonte
meg az ,ajandékot” és mondta el ér-
tékes véleményét a hallottakrol. Na-
gyon kedves, kozvetlen szavakkal be-
szélt az énekeseknek a koruséneklés
szépségeirsl.

Februar 25-én nem is gondoltuk,
hogy ilyen hamar személyesen taldlkoz-
hatunk gyiilekezetiinkben Bardos La-
jossal. Azon a napon ugyanis az ének-
kar — szintén a 80. sziiletésnap meg-
iinneplésével kapcsolatosan — Bardos
Az {linnepélyes estén
az énekkar csak Bdrdos szerzeménye-
ket énekelt, tébbek ko6zott az ,,Az Ur
érkezése” cimil éneket, majd befejezd
szamként az ,Ezékiel latomésa” hang-
zott el.

Ez uton is kivanjuk Bardos Lajos 80.
sziilletésnapja alkalmabdél tovabbi éle-
tére, munkdssagara Isten dldasat!
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