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»A fivends a béke enmberéé’’

XXII. (LXXXXII.) 34. SZAM
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19%8. AUGUSZTUS 20.

Okos vendégszeretet

Zsidok 13:1—2.

Az Gj kenyér innepén halaaddssal em-
lékezhetiink meg arrol, hogy hosszu ide-
je blségesen teritett asztalhoz iilhetiink.
Van mib6l gyakorolnunk a vendégsze-
retetet. Haladsak lehetiink azért is, hogy
hazankban nincsenek koldusok, akikkel
»jotékonykodhatnank”., Bar, ha nyitott
szemmel jarunk, akkor fogunk latni
ilyen irdnyd szolgalatokat is. Vihetiink
egy-egy tal meleg ételt annak az idds,
egyediilallé néninek, akit a Tandcs
ugyan régen elhelyezett volna a Szocia-
lis Otthonban, de 6 hallani sem akar
err6l. Vagy meghivhatjuk vasarnapi
ebédre annak az asszonynak a gyerme-
keit, aki betegsége miatt képtelen gon-
doskodni a gyermekeirél. Gyakran
megfordulnak gyiilekezeteinkben mas-
honnan jott testvérek is. Falusi gyiile-
kezetekben az is megtorténik ilyenkor,
hogy kozos vendégséget készitenek, az
apostoli id6k mintdjara.

A vendéglatas a szeretetnek az a faj-
tdja, amelyik anyagi aldozattal jar. Gya-
korlasa egy kicsit rarmutat a fo6ldi dol-
gokban valé safarsagunk milyenségére.
Lét 6ridsi aldozatot vallalt vendégeiért
(1 Méz 19:1—8). Az a tény, hogy tudtan
kiviil angyalokat vendégelt meg, arra
tanit, hogy ne csak hivé testvéreinket,
ismerdseinket fogadjuk szeretettel, ha-
nem ismeretleneket is (Mt 25:37).A ven-
dégfogadis készsége, misszionk kezde-
1ét6l fogva megvan gyiilekezeteinkben.
Gyakorlasa koriil azonban vannak olyan
helytelenségek, melyeket éppen a szere-
tetért (1 Kor 16:14) kivdnatos lenne ki-
kiisz6bolni. Tegylink nagyité ald néha-
nyat ezen aproésagok koéziil! '

Ki tudja, mennyi fijdalmas versengés
kerekedett egy-egy tekintélyesebb ven-
déghez valé ragaszkodasbdl. Ez nem
egyéb, mint az Ige 4ltal elitélt sze-
melyvalogatds (Jak 2:1—5). Vagy
nem tudunk lemondani a tobb vendé-
glink kozil valamelyikré] annak a test-
vérnek a kedvéért, akinek nem jutott
vendég. Milyen kiilonés ellentmondés: a
teritett asztalunkat megosztanank ma-
sokkal, de a vendégeinket nem.

Kolesonds vendéglatas esetén kisért
az, hogy versenynek tekintjik ezt a te-
ruletet. Akar gytilekezetileg, vagy csa-
ladilag tul akarunk tenni egymason. A
vendégfogadds nem arra vald, hogy vi-
laggd kiirt6ljiikk fézés-tudomanyunkat.
Ilyen esetekben a hitsadg izetlenné teszi
a vendégszeretet aldasthozé alkalmait.

A baratsagos kinaldsndl ne menjenek
tovabb vendégszereté héziasszonyaink.
Nem az bizonyitja, hogy finom volt az
ebéd, ha sikeriilt dupla mennyiséget
megetetni a vendéggel. ..

Koz0s vendégségnél, ha tdbb vendég
érkezett annal, amit vartunk, akkor a
vendéglaték dolga nem az, hogy aggo-
dalmaskodéasukkal megzavarjdk a test-
véri egytittlétet, hanem kdnyorogjenek
ahhoz, Aki a keveset meg tudja sokasi-
tani (Jn 6:9—12; 1 Kor 17:14).

Ne keressiink hib4t ott, ahol nincsen,
de ha akad is valami hianyossdg az igye-
kezet ellenére is, ne hibaztassuk, ne szo-
moritsuk egymadst! A szeretetvendégsé-
get el6készit6k ne legyenek a szeretet-
len megjegyzések céltablai! '

Etkezéseinknél — nemcsak akkor,
amikor vendégeink vannak, hanem
egyébkor is —, legyen az Ur Jézus a

kizépen (Jn 20:19.26)! Ne viselkedjiink
ugy, mint azok, akiknek a hasuk az is-
tentik (Fil 3:18.19)! Az étkezésre is vo-
natkozik, hogy Isten dicséségére tegyiik.
Ne feledjiik el, hogy Isten orszidga nem
evés és nem ivas (Rém 14:17)! Vendég-
ségiinkben ne a szakdecs vagy a vendég-
fogadd személye — esetleg a jobbnal-
Jobb ételek — legyenek a fontosak, ha-
nem a lelki épiilés (1Kor 14:26b)!

Fodor Janos

AZ ALKOTMANY UNNEPE

Az orszdggyiilés 29 évvel ezeldtt, augusztus 20-dn
iktatta torvénybe és léptette életbe a Magyar Nép-
koztarsasdg Alkotmdnydt. Szabad, és kell is iinnepel-
nie minden hivé embernek ezen a napon azt az alap-
torvényt, amit egységes rendszerben fog dssze az Al-
kotmdny. Ez a mi alapja egyenléségiinknek, kizbiz-
tonsagunknak és lelkiismereti szabadsigunknak. Az
Alkotmdny ajindékai koziil most e hdromra emlékez-
zunk orommel!

Akik éltiink az elmult rendben is, j6l emlékeziink
meg az igazsdgtalan és jogtalan megkiilonboztetések-
re. A szilok helyzete eleve meghatdrozta a megszii-
letett emberpalantdk sorsdt. Aki szegény, egyszeril
emberként ldtta meg a napot, nem sok jéra szdmit-
hatott. Akinek vagyona, rangja volt, lehetett ugyan
bdrmilyen gyionge képességii, mégsem lett foldonfuté
szegénnyé soha, de hdny tehetséges szegény kallédott
el a szdzadok sordn! Ma a lehetbségek sokasdga dll
el6ttink, s mi éliink is ezekkel, megkiilonboztetés nél-
kiil, boldogan!

Orszdgeépitésiink erés pillére a kozbiztonsdg is, me-
lyet ugyancsak alkotmdnyunk biztosit. Nyugodtan
kelhetek, fekhetek, kezdeményezhetek, ha becsiiletes,
jo szdindék vezet. Azokat pedig, akik tisztdtalan uta-
kat jarnak, mdsokra térnek, sértik a rendet, a kozbiz-
tonsdg szervei érettiink fegyelmezik, ha kell biintetik.
Becsiiljiik meg ezt a biztonsdgot! Mdsként is volt és
lehetne ma is. Hatalmas, gazdag orszagokban sokszor
félelmetesen és életveszélyesen hidnyzik e biztonsdg.

Becsiilniink és dpolnunk kell alkotmdnyunknalk
azon rendelkezéseit, melyek a lelkiismereti szabadsdg

mellett szélnak. Megnyomoritott, korldtozott lelkiis-
mereti szabadsdg élvezhetetlenné temné a meglevd
egyéb javakat. Beteg lelkii embereket nevelne. Az,
hogy hirdethetem a mennyei Felség magasztos Igéit,
és testvéreim bdrmely foglalkozdsi dgbdl johetnek az
Ige hallgatdsdra, bizonyitéka a lelkiismereti szabadsd-
gunknak. -
Ez a visszaemlékezés kitelez benniinket: szeressiik
hazankat, tiszteljiik, becsiiljik alkotmdnydt, térvé-
nyeit, hiszen értiink vannak, védenek benniinket és
biztositjak, hogy nyugodt és csendes életet éljiink is-

tenfélelemmel. Aldott legyen ezért az Ur neve!

Szegénnyeé lett értetek!

2Korinthus 8:9,

’Az Eg és a Fold gazdagsigidhoz nem
fer kétség! A Fold gazdagsagat részben
Ismerjiik az Egét hissziik és kutatjuk.
Mi, hivé emberek valljuk, hogy e kin-
csek teremtGje és jogos tulajdonosa Isten,
aki szabadon rendelkezik a teremtett-
séggel. Es ugy rendelkezett, hogy csoda-
latos nagy szeretete altal minden kineset
égen és f6lddn az ember rendelkezésére

bocsat. Semmit azokbél 6nzé médon

maganak meg nem tart.

Jézus Krisztus a teremtd Isten szent
Fia, oOrokose az egész vilagnak, aki
ugyancsak rendelkezik e kincsek felett,
minden esetben az Atyaval egyetértés-
ben. Jézus Krisztus errél a mérhetetlen
gazdagsagrol, illetbleg ennek egy részé-
rél mondott le, féldrejovetelekor, amit
az ember megvaltasaért vallalt. Termé-
szetesen id6legesen, f61di kiildetése tar-
tamara, azért, hogy ez id6leges veszte-
ség ardn tegye gazdaggd mindazokat,
akik a bilin pusztité hatdsa miatt elsze-
gényedtek, ha valakik elfogadjik meg-
valto aldozatat és kegyelmét. Szegénnyé
lett érettiink!

Mi a szegénység? Hontalansdg. Meny-
nyire szegény és nyomorult ember az,
akinek ninecs otthona. Kiilénosen, ha le-
hetne, vagy éppen van, de életkoriil-
meényei valamilyen ok miatt kizarjak
abbodl. Tekereg, ,,csovez”, kapualjakban
és mas méltatlan helyen t6lti el idejé-
nek egy részét. De, ha a legjobb munkat
végzi is, és hontalansdga nem bineinek
kovetkezménye, a hontalansig akkor is
hontalansig, és ennek stlyos hatdsa ra-
nehezedik a kildottre. Tudjuk Jézusrol,
hogy annyira szegénnyé lett érettiink,
hogy otthonarél mondott le, hogy hoz-
zank kozelithessen. Szészerint igazsag,
hogy neki e F6ldén nem volt otthona,
amelyet igazin sajatjanak mondhatott
volna. Ugy kezdddott, hogy amikor ka-
riacsonykor e Foldre érkezett, egyetlen

-otthon ajtaja sem nyilott meg szamara.

Pedig, ha megnyilott volna is, attél az
nem biztos, hogy otthona is lett volna.
Még csak be sem fogadtak Ot. Az &lla-
tok otthona szdmara esak menedékhely
lett. Még foldi sziilei ofthona is zakla-
totta lett miatta. Nem is egyszer, mene-

kiilnitik kell. Végiil is egész foldi kiil-
detésére ranyomja az otthon hianya a
szegénység Kkeserves bélyegét.

- Jogosan panaszolja el egyszer: WAZ
Emberfidnak nincs hové fejét lehajta-
nia.” Pedig milyen csodédlatos otthona
volt a mennyei Atyanil! De szegénnyé
lett érettiink, hontalanné.

A szegénység — nincstelenség. A
nincstelenség a mnagy emberek rangja.
A mnagy kiildetések, nagy eszmék embe-
rének, a vandoroknak minek is gazdag-
sdg, csak teher lenne és akadalyoznd
Oket a kiildetésben. Ez a magyarazata
annak, hogy o6vja Jézus tanitvanyait is
a gazdagsag koloncainak felszedésétdl.
»Ne szerezzetek...” De Neki & nicste-
lenség azt jelentette, hogy még kenyere
sem volt béviben. Nem csak a megkisér-
tés idején kozelithette meg a Satdn,
hogy ,valtoztasd a kéveket”, méskor is
¢hezett O. Tandja a fiigefa, meg a ta-
nitvanysereg., Viszont az is igaz, amit
mondott, hogy ,,nemesak kenyérrel é1 az
ember...” Ha valakire igaz ez a tétel,
akkor el6szor is a szellemivilag kincseit
hordozé emberekre igaz. LegelGszor is
Jézus Urunkra., De O is evett kenyeret.
Ha kellett és nagyon nagy sziikség volt
ré, megengedte, hogy tanftvinyai, sza-
mara. is, kalaszokat szaggasanak. Ha
nem volt mar semmi mdés, emberi ut,
akkor isteni hatalma 4ltal teremtette
meg a mindennapit.

Biztos vagyok abban is, hogy az Urnak
nem volt két ruhdja, mert ha volt is va-
lamikor, az egyiket rdadta az elsd Gtszéli
koldusra. Igy tanithatta joggal, hogyha
»valakinek két ruh&ja, kontose van, az
egyiket adja annak, akinek egy sincs...”

Azt is tudjuk, hogy pénz dolgaban
sem &lltak jol Jézus és tanitvényai. Igy
igaz s teljes & szegénység. Mert ha
nines is valamink, de pénziink van, ha-
mar megsziintetheté a szegénység. De
itt az sincs. Annyi sem sokszor, hogy a
torvényszerinti Gtiadét megfizessék, Di-
csOség azonban azért, hogy ez a sze-
génység nem volt akadaly egyszer sem
a megvaltds nagy munkdéjiban,

A szegénység — a cselekvési szabad-
sdg korldtozottsiga. Nem érhet magyobb
biintetés alkotd, az emberi boldogsagéri

munkalkodé embert anndl, mintha cse-
lekvési szabadsagdban korldtozzak, Még
az 4atlagos embert is megaldzza, ha
korlatot vernek cselekvési és mozgasi
szabadsdganak. Ez biintetési forma. Jaj
az irénak, ha nem irhat. A mivésznek,
ha nem faraghat, nem alkothat, A pré-
dikatornak, ha mem hirdetheti az isteni
sz0t. ‘Az épitésznek, ha nem épithet, Jé-
zus szegénysége ezzel az adalékkal is
terhelt violt. Igaz, tnként vallalta azt a
jogfosztottsdgot, hogy nem veti be isteni
hatalmat az emberi ész és akarat meg-
torésére. A tenger, a betegség, az ordog,
a halél nem Allhatott ellen hatalménak,
a piciny, kis ember Gtjat allta, lassftotta
magasztos terveit. Pedig mindent meg-
tett azért, hogy ezt az embert elbukott
allapotabol felemelje, alkalmassi tegye
az emberfeletti vildgok megismerésére
€és az e szinten lehetséges magyvomald,
isteni hatalommal teljes élet megélé-

. sére, Es nem vetette le ezt az onként

magara vallalt cselekvési jogfosztottsd-
got akkor sem, amikor az ember hamis
tanuvallomést tett ellene, dcsolta ke-
resztjét, megcesufolta, megaldzta és ke-
resztre feszitette. Thrte a korlatokat, a
szegénységet érettiink,

A szegénység — tekintélyhiiny. Ak-
kor is és azuidn is még sokaig, sokfelé
manapsag is a szegénység egyik legke-
sertibb kisérdje. Nem figyel joformén
senki sem arra, amit egy szegény ember
mond. Legfeljebb egy élelmes gazdag,
valamilyen formé&ban maga adja €18, a
nem egyszer kivaldé gondolatot, és akkor
mindjart mas. Mar elfogadhaté. Remé-
lem, senki nem &llitja, hogy Jézusnalk
valami magy tekintélye wvolt kortdrsai
kozott. Ez a tekintélyhiany természet-
szertileg, még kovetbit is sdjtotta és
stjtja ma is sokfelé. Jézusrdl ma is so-
kan lekicsinylbleg beszélnek. Kovetsit
pedig bérgyunak, maradinak tartjak.
Pedig Jézus éppen gondolkodni tanitotta
meg kovetbit. Bemutatta a méltésagos
emberi életet, és azt adtia kovetsi elé
normaként. Igaz, sok a kovetelmény, so-
kan ezért is nem vallaljdk ezt az élet-
format. De az élet ma mindennél fénye-
sebben igazolja. Olesébban nem Ilehet
boldogan. és megelégedetten &lni e
£61don.

(Folytatdsa a kovetkez8 szdmban)
Boros Gergely
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Dallasi kérus

1978 nyarara europai korutat tervezett
a Dallasi Els6 Baptista Gyitilekezet ifja-
sagi kérusa. Eurdpai korutjuk sordn ju-
lius 28-an érkeztek Magyarorszagra.

Megérkezésiik napjan Gary Moore lel-
kész-karnagy két munkatarsiaval a SZET
elnokénél, dr. Palotay Sandornal tett 1a-
togatast.

A korus 30-an délel6tt a Baptista
Egyhaz Tahi tabordba Ilatogatott. A
délelStti  istentiszteleten szolgaltak a
résztvevOk oOromére. Az istentiszteleten
részt vett Egyhdzunk elndksége is. Az
igét dr. Szakacs Imre titkar testvér hir-
dette. Révész Laszl6 misszidi alelnok
testvér vezette az istentiszteletet és ko-
szontotte Jézus Krisztus nevében a Dal-
lasbdl érkezett vendégeket.

A Kkérus tagjait elkisérte erre az utja-
ra Dr. W. A. Criswell, a népes gyiileke-
zet vezetd lelkipasztora, aki 34 éve dol-
gozik a gylilekezet élén. Gary Moore
karmester, a gyiilekezet énekkarinak ze-
nei vezet6je nagy hozzdértéssel vezé-
nyelte a koérust és a 15 taghol 4ll6 zene-
kart. Gary Moore zenei végzettsége mel-
lett lelkipdsztori diplomét is szerzett,
hogy feladat4t jobban végezhesse.

Nagy tetszést aratott Willa Dorsey, a
hires néger énekes szolgilata. Mély &t-
éléssel adta el a szebbnél szebb'gpiri—
tudlékat. Amikor felesendiilt az ismert
ének: ,Ha Isten békéje lakja a szive-
met...” az ismert dallam hallatdn fel-
ragyogott a hallgatok arca.

Loren Laing hegedijatéka is feledhe-
tetlen marad, amikor a , Messze fenn
egy hegyen...” kezdeti éneket jatszot-
ta. Az énekkar szebbnél szebb énekei
oromre hangoltdk a hallgatékat. J6 volt
1atni, hogy Isten gyermekei barhonnan
érkeznek is, Jézus Krisztusban testvé-
rekre taldlnak. Az ,,Orém-6da” parafra-
zisa jol érzékeltette azt a gondolatot,
hogy Krisztusban testvérek vagyunk. Az
istentisztelet végén Gary Moore kar-
mester ajandékkal koszontotte egyha-
zunk elnokét, Laczkovszki Jdnos test-

vért.

Este a Nap utcai imahdzba latogat-
tak el vendégeink. Az esti istentiszte-
leten Nagy Ferenc helyi lelkipésztor
testvér hirdette az Igét. Az istentiszie-
leten Mészaros Kalman szakteriileti al-
elndk testvér koszéntotte a vendégeket
€s az linnepi gyiilekezetet. A tolmdes
feladatat Viezidn Janos testvér latta el

Méar eddig is taldlkoztunk utalds for-
majaban egyik-masik kegyelmi ajandék-
kal. Ismerkedjink meg most mar velik
behatébban is a Pal leveleiben taldlhaté
lelki ajandék-jegyzékek alapjan. Az
1Kor 12:8—10-ben taldlhaté legismer-
tebb jegyzéken kiviil e levélben a 12:28-
ban, a 12:29,30-ban, a 13:1—3-ban, a
R6m 12:6—8-ban és az Ef 4:11-ben is
taldlunk egy-egy félsorolast. E hat ige-
hely alapjan oOsszeallitott lelki ajandek-
tablazat kozlése el6tt néhdny megjegy-
zést kell sorra venniink:
a) A P4l altal kozolt lelki ajandék-
jegyzékek tobb ponton eltérnek egymas-
t6l. Vildgosan kitlinik ebb6l az, hogy a
karizmaknak nincs egy lezart és valtoz-
hatatlan kdnonja. Joggal feltételezhetjiik
tehat, hogy Isten Lelke az id6khoz és a
koriilményekhez alkalmazkodva eseten-
ként egyes ismert ajandékokat melldz és
helyettitk 1j, eddig még nem ismert
ajandékot hoz €l6 gazdag tarhazdbdl. Fi-
gyelemre mélts, hogy mar az Ujszovet-
ségben is taldlunk egy-egy ,jegyzéken
kiviili? lelki ajandékot: a szenvedésre
valé készséget (Fil 1:29) és az onmeg-
tartéztatds képességét (1Kor 7:7). '
b) A lelki ajandék-jegyzékekben Pal
néha nem magat az ajandékot, hanem

A lelki ajandékok

A LELKI AJANDEKOK EGYENKENTI ISMERTETESE

az ajandékhoz kapcsolédéd tisztséget ne-
vezi meg. PL: profétilas helyett profe-
tak, tanitas helyett tanitok &ll

¢) Néhany esetben egyazon ajandékra
kiilonbozé helyeken mas-mas elnevezést
hasznil. Pl.: egy helyiitt pasztorokrol,
masutt eldljarokrol beszél.

d). Olykor tobb részajandékot egy
eylijt6 elnevezéssel jelol, maskor — eset-
leg ugyanabban a jegyzékben is — a
részajandékokat kiilon is megnevezi. Pl.:
a tanitis két osszetevére bontva: bol-
csesség beszéde és ismeret beszéde: a
szolgalat harom Osszetevlre bontva: ada-
kozds, irgalmassag és konyorilet.

E megjegyzések utdn a kovetkezd lelki
ajdndék tdbldzatot allithatjuk Ossze (az
x jelzi, hogy a nevezett ajandék melyik
igehelynél fordul el6, az x ladbadhoz irt
szamjegy az altala jelzett ajandéknak
az adott igehely ajandék-jegyzékében
elfoglalt sorszamdat mutatja). (Lasd a
mellékelt tablazatot!)

A lelki ajandékok tablazataban folso-
rolt karizmakrdl a kovetkezdkben majd
a téblazatba val6é besorolas rendjében
néhany megallapitast teszilink.

(Folytatds a kovetkezd szdmban)
Gyori Kornél
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Sz. J.

Olvasdink leveleibdl
Pilforduldsom

Tavasszal a mi gyiilekezetiink is ré-
szesedett a kedvezményes dru ujforditd-
si Biblidbdl, hogy eljusson az Elet ke-
nyere azokhoz is, akik teljes dron nem
tudtik wvolna megvenni. Nagyon meg-
oriltem ennek a lehetdségnek.

Ez az orom ndlam egydltalin nem volt
magdtol értetéds. Hisz annak idején,
amikor az épp hogy megjelent uj for-
ditdst ismertette lelkipdsztorunk a gyii-
lekezet vezetGsége el6tt, én azt mond-
tam:

— Nekem j6 a régi forditdsi Biblia!
Azon és azzal néttem fel, jol ismerem a
hangulatdt, izét és zamatdt. Az 4j for-
ditast az én 65 évemmel mdr nem tu-
dom, és mem akarom megszokni!

Nem is vdsdroltam meg hosszd ideig.
Végiil is a harmadik wvagy negyedik
szallitmdanybdl vettem egyet. Nem meg-
gyoz6désbol, taldin csak illenddbségbébl,
hogy me mutassak rossz példdat, vagy
azért, hogy ilyen konyvem is legyen.

Aztdn kezdtem beleolvasgatni. El6szir
csak magamnak. Nemsokdra azonban
mdr a mindennapi csalddi dhitaton is
ebbsl olvastam. Kés6bb az igehirdeté-
sekre késziilve mindkét forditdst magam
elé vettem. Hasonlitgattam a kétféle szo6-
veget. Rivid idé maultaval azt vettem
észre, hogy mikozben a prédikdcié alap-
igéjét fololvasom a régi forditdsbdl, al-

landéan a filembe cseng az 4ujforditds
sz0vege. Végre elhatdroztam, hogy dtdl-
lok az uj forditds haszndlatira. El6bb
azonban még el kellett hdritanom egy
akaddlyt, amelyet minden egyéb lehe-
téséget kizdro kijelentésemmel én Glli-
tottam oOnmagam elé azon a régi veze-
t8ségi megbeszélésen: ,,...nem akarom
megszoknil”

Az Ur adott erdt, hogy ezt is megte-
gyem. A legkozelebbi vezetbségi tandcs-
kozdson — a jelenlevdk ldthaté Oromé-
re és meglepetésére — azt javasoltam,
hogy mostantol kezdve szdészékiinkon le-
gyen ott a régi forditdsd Biblia mellett
az ujforditasd is.

Ime, ez az én fent leirt 6romom hdt-

tere!
Toke Jenod (Szeged)

TERJ MEG!

Jelenések 3:14--22

A hét kisazsiai gyiilekezet kozul a
laodiceaira az jellemz6, hogy langyos.
Nemrégiben irtam a hideg szardiszi és
a meleg filadelfiai gyiilekezetr6l. Most
vizsgaljuk meg a langyos gytilekezetnek
szOl6 lizenetet! A szokvanyos igemagya-
razati modszereket figyelmen kivil
hagyva, és a részletek magyarazatat is
mellézve, egyetlen alapvet8 {izenetre
szeretném folhivni a figyelmet: Vannak
olyan keresztyén gyililekezetek, amelyek
jéhirtiek, gazdagok, nincs szikségik
semmire, csak éppen az Urnak az a vé-
leménye ro6luk, hogy nincsenek megtér-
ve. Félelmetes! Nem arrél van szé6 —
amibe tobbnyire beletérédiink —, hogy
minden gyiilekezetben akadnak megté-
retlen tagok, hanem arrdl, hogy a gyii-
lekezet nincs megtérve, mas szoéval:
egyetlen tag sincs megtérve, de kiilon-
kiilon és kozosségileg is azt hiszik, hogy
minden rendben van a hitiikkel, s6t mar
minden célt elértek, semmire sincs sziik-
séguk. Derult égbs8l érkezd villamesa-
pasnak szamit ilyen korilmények ko-
z6tt az Ur jézanité ilizenete: Nyomorult,
szegény, vak és mezitelen vagy! Erté-
keid hamisak, nem télem wvalék. Tani-
csom: ,,Vasarolj tdlem igazi aranyat, fe-
hér ruhéat, és orvossagot, hogy ne légy
becsapott, mezitelen és vak, igyekezz
megtérni! Szeretetb6l mondom mindezt.
Ez az igazsag. Ne légy oncsalds aldo-
zata! Végre ra kell dobbenned arra, hogy
nem vagy megtérve. Igyekezz megtérni!
Ezért alltam az ajtéd elé, és varok be-
bocsatasra nalad, hogy kozosséget val-
laljak veled, hogy gy&zelemre segitse-
lek. fgy — ahogy rad nézek — undor
fog el, hanyinger. Igy, ahogy vagy, re-
ménytelen a jovéd. Kikoplek. Masok is
ezt teszik majd. Feliidilést varnak t4-
led, mint a friss forrasvizt6l, aztdn ami-
kor ,megkoéstolnak”, és megbizonyosod-
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nak arrél, hogy langyos, poshadt, &poro-
dott vagy, undorral és mélységes csalo-
déassal kopnek ki, Taldn altaldnositani
is fognak, vagy egyenesen azt mondjak:
ilyen a gazdag, nagy gyiilekezet, milye-
nek lehetnek a kicsik?! — S ha egy
tablat fedeznek fol valahol egy falon:
Baptista Imahéz, rdd gondolnak, a lan-
gyos gylilekezetre, és a gyomrukban fur-
csa szorongassal fordulnak el, friss le-
vegbért kapkodva. Lehet, hogy temiat-
tad mondanak le arrdl, hogy egydltaldn
keressék a feliidiilést. Lehet, hogy te
miattad allapitjak meg: mindeniitt ér-
demes inkdbb 6réomét keresni, mint ke-
resztyének kozott.

A legtragikusabb az, hogy a langyos
keresztyén egyaltalan nem igy latja a
dolgot. Magit buzgénak, langolonak
véli. Vizsgaljuk meg magunkat és gyu-
lekezetiinket! Hogyan ismerhetjik fol
ezt a veszedelmes lelkidllapotot? A leg-
biztosabb jele a langyossagnak a meg-
elégedés. Nalunk minden rendben van.
Az imaélet, a latogatotisag, az adakozas,
a kiilonféle szolgalatok, bibliakérok, az
elsljarésag, az ének és zenekar — min-
dent meggondoltunk, mindent megfon-
toltunk, mindent megszerveztiink, elége-
dettek lehetiink. — S ebben a ,,tokéle-
tes” szervezetben Istennek nincs helye,
az ajton kiviil all és zorget, varja, hogy
folfedezze ez a tokéletes kbzosség: lehet,
hogy minden rendben van, és langyos,
zsongité békesség jellemz6 a gyiilekezeti
életre, csak éppen Krisztushoz nincs
senkinek semmi koze. Meg kellene térni!

Filadelfidban, a gyenge adottsagokkal
rendelkezd szegény gyiilekezetben az Ur
arrél beszél, hogy az allhatatossdg gyl-
mobleseként mar megvan a korona. Ne-
kik mar magasabb osztalyokba kell jar-
niok a megszentelédés teriiletén. Bizo-
nyara vannak ilyen gyiilekezeteink, de

talan vannak olyanok is, mint a laodi-
ceai.

Miben nyilvanulna meg Laodicedban a
megtérés? El6szor abban, hogy folismer-
nék a félt6 szeretet hangjat az intésben,
és nem személyeskedésnek vennék a
konkrét figyelmeztetést. Aztan abban,
hogy megvaltoztatndk a gondolkodasu-
kat onmagukkal és vélt értékeikkel kap-
csolatban, és elfogadndk az Ur itéletét:
hamis kines az, ami birtokukban van.
A tizprébat nem allja. Ennek nyoman
belatndk, hogy val6jdban nincstelenek,
és igazi kincsekért fordulnénak az Ur-
hoz.

Minderre természetesen nem is olyan
egyszer(i eljutni. Esetleg egy élet £6lhal-
mozott vélt kincseirdl kell beldtni, hogy
hamisak. Esetleg egy gytilekezeti struk-
tarardl, évtizedek hosszu soran kialakult,
nagyon is biblikusnak tiné rendrdl kell
elismerni, hogy emberi talalmany, meg-
pedig ‘amolyan ,kozéputas”, ,se hideg,
se meleg”. Hanyszor lehet hallani: Azert
nem én adakozok a legkevesebbet, nem
a mi gyiilekezetiink az utolsé — kiilono-
sen ha a létszamot is figyelembe vesz-
sziik — a Békehirndkben kozolt orszagos
adakozasi lista szerint. Igaz, hogy nem
vagyunk els6k, de utolsék sem! Ime egy
példa — az adakozds — arra, hogy
mennyire nem érzékeljiikk: nem valahol
kozépen kell lenniink! AKi gy6z, azaz
aki az elsé lesz, az iil majd velem trén-
ra — mondja Jézus. Nem azok, akik ide-
jiik nagyobb részét amolyan ,,6nhémeé-
rézésre” forditjak, nehogy az &ltaluk
idedlisnak tartott kozéphdmérséklettol
lefelé vagy folfelé ,,elmozduljanak”. A
langyos keresztyén és a langyos gyliile-
kezet sorsa a legkeményebb itélet. Mi-
vel ismeri az igazsagot, stilyosabb a bi-
ne, mint a hideg, Istent egyaltaldn nem
ismerd embereknek.

Egyetlen Gt kinalkozik, s ez nem va-
lamiféle lassi bemelegedés, hanem a
megtérés. Vajon nem erre lenne-e sziik-
ség esetenként, amikor mddszertani, pe-

dagdgiai s ki tudja miféle mandverekkel
préobaljuk sajat lelki életiink, vagy gyii-
lekezeteink héfokat emelni?

A langyos szeretet nem szeretet, a lan-
gyos ragaszkoddas hitlenség! Istent és
az embereket vagy forrén szeretjiik,
vagy sehogy. Vajon &atsiit-e rajtunk és
gylilekezeteinken a Szentlélek élteté me-
lege? Vajon folmelegszenek-e kozottiink
a f4z6 emberek, és megtalaljak-e a sze-
retet forrasat? ,,Akinek van fiile, hallja
meg, mit mond a Lélek a gyiilekezetek-
nek!” Ifj. Almasi Mihaly

Esti dhitat

— Efézus 5:19 —
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(1964)
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