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Kesziiliink Pragaba

1978. junius 22-¢ jelentSs datuma lesz
a Keresztyén békekonferencia térténe-
tének. Ezen a napon kezd&dik eb‘b‘en
az esztend6ben megalakuldsanak
mar huszadik évforduléjat unneplo és
azdta vildgméretlivé valt mozgalom V.,
nagygylilésének munkdja. A jeleatds
eseményre 500 kildéttet varnak Prd-
giba a vildg kiilénb6z6 pontjairdl. A
Magyarorszagi Egyhazak Okumenikus
Tanacsat 22 tagh reformatus, evangé-
likus, orthodox és szabadegyha21 lelké-
szekbbl és egyhdzi vezetékbsl alld de-
legacio képviseli:
mai katolikus és egy unitarius megfi-
gyel§ is.

Olvaséink el6tt ismeretesek a Keresz-
tyén békekonferencia atfogd tdorekvései
és akeidi, amikr6l az egyhazi sajté min-
dig hi tajékoztatast adott. Jol tudtuk
kovetni az elmult évek sordn a moz-
gaimon belil azt az érvényesiilé fel-
ismerést, hogy Isten cselekvése nem
korlatozédik csupén az egyhdzra. Isten
cselekvése az egész vilagra, az emberi-
ségre vonatkozik, ezért a keresztyén
szolgdlatnak is altalanosabba kell val-
nia, az egész emberiséget érinté prob-
lémara kell irdnyulnia, szolidaritisban
minden emberrel, kiléntsen azokkal,
akik erre rédszorulnak.

Szinte a fullinkben csengenek még
dr. T6th Kdrolynak, a Keresztyén bé-
kekonferencia fétitkaranak dunamelléki
reformatus plispokké  valasztdsakor
székfoglalé beszédében vallomasszerfen
elmondott szavai: a ma él8 emberiség
legatfogobb oGkumenikus torekvése az
egész vilag békevdagya, amelyben a ke-
resztyéneknek az evangéliumi {izenet-
b8l kapott elkotelezettséggel kell részt
vallalniuk. A béke ugyanis nem politi-
kai fogalom csupén, az evangéliumtol
nem idegen Ugy, hanem a bibliai {ize-
netnek egyik legalapvetébb mondani-
valoja. A keresztyén békemuankanak
ebben = van egyediilalld dkumenikus
szolgalata. A Keresztyén békekoaferen-
cia ezért végez korunkban pdtolhatat-
lan tkumenikus szolgalatot, mert a bé-
kéért, igazsdgossagért, enyhtilésért tett
minden keresztyén 1épés a Krisztusrdl
s7616 bizonysagtétel aktudlis és sokak
szamara értheté formaja.

A junius 29-ig tarté tandcskozas f6
témajat ezért fogalmaztak igy: ,Isten
szolidaritasra hiv — keresztyének a
békéért, igazsdgossdagért és. felszabadi-
tdsért.” Valdban nincs még egy ilyen
fogalom, amellyel gyakrabban és a leg-
kiilonkdzébb helyzetekben és a legkii-
16nbozébb emberi csoportokban talal-
koznank, mint a szolidaritds gondolata.
Hogy erre mennyire sziikség van, elég
csak arra gondolni, mi ennek a sz6-
nak az ellentéte. Az elzdrkdzas, az ér-
dektelenség, a kozdmbosség. Persze a
szolidaritas fokozatai kozott is kiilonh-
séget kell tenni. Van egyszerli szim-
patia, szavakban kifejezett allasfoglalas
és a tettekben kifejezett hathatés, gya-
korlati segitség.

Az V. Keresztyén Béke-vilaggy(lés f6-
referatumat dr. Andriamanjeté mada-
gaszkari reformiatus lelkész, a mozga-
lom egyik alelntke fogja tartani. A

hozzakapesolédd harom  altéma  igy
hangzik: -
a) Enyhiilés — leszerelés — egyiitt-

mitkodés. Referdtumaban errdl a kér-
désrél a nyugatnémet dr. Herbert
Mochalski, szintén a mozgalom alelno-
ke, tart eloadast

b) Az igazsag és igazsagossag 6 kér-
déseit Paulos Mor Gregorios indial
metropolita vizsgalja eléadasaban.

¢) A harmadik altémarél — Felszq—
baditis és a keresztyének — qum
Winter namibiai plispok fog szodlni.

Akiknek megadatik, hogy részt ve-
hetnek majd az okumenikus megnyitd
istentiszteleten, minden bizonnyal élet-
re szold élményben lesz részik. Az
igehirdetés a nagygyllés bibliai vezér-
igéjérsl hangzik el: ,,...hogy rdigazit-
sa libunkat a békesség dutjara” (Lk
1:76).

Tamis Bertalan

hazankboél harom roé-

Miel6tt igénk mellett belépnénk a
szenved8 Mester véres verejtékekkel
megszentelt iskolajaba, hadd idézzek né-
hany gondolatot a szenvedés szépségé-
roél.

»A misztikusok mondjak, hogy a ke-
reszt vallunkkal egytitt sziiletik, egyitt
novekszik a testiinkkel, senki azt ro-
lunk le nem veheti. Az ember sajat ke-
resztjének foglyaként sziiletik. Kempis
Tamds mondja: a tokéletessé levéshez
nincs més ut, csak a. keresztut. — A
szenvedések homdlyba burkolt oltarlép-
cs6k, amelyek Istenhez vezetnek. —
Nincsenek értékesebb igazsigaink, azok-
nal, amelyeket nagy szenvedéssel vasa-
roltunk meg. — Minden betegség o6ra-
mutaté az élet szamlapjan, amely mu-
tatja, hogy Isten 6raja kozeledik. — Az
élet ‘'sohasem nagyobb és termékenyebb,
mint a szomoruségban. Az élet éppen a
szenvedések Utjan szent és kimerithetet-
len, — Szenvedés az alap, amelybdl az
-ember mindent folépitett. A kultira pi-
ramisa a szenvedésnek koéveibél emelke-
dett a magasba. — Szenvedések nélkiil a
lelkiink elkérgesedne, mint ahogy az
évekig ki nem feszitett hir megkemé-
nyedik, az évekig nem jdtszott zongora
lehangolédik. — A szenvedésnek ko-
szonhetjiik, ami jé6 van benniink.” (Per-
laki L. A sziv filozofidja 89—90. oldal.)

Igénk nagy tanitdsa, hogy van szenve-
dés, amely elkeriilhetetlen. Van elkertil-
hetetlen szenvedés, mely a blin zsoldja.
Isten kegyelmes, ezért minden Gszintén
megbant blint Jézus érdeméért meghbo-
csat. De Isten igazsiagos is. Kimondta:
»Ki mit vet, azt is aratja.” Ez az aratds
blineink kévetkezménye sokszor mar
foldi életiinkben beérik. Ilyen volt Da-
vid bilne is. Megbocsdtott ugyan neki
az Ur, de kovetkezményeit nem vette
le rola

Mi azonban nehezen tudjuk megélla-
pitani, hogy melyik szenvedés a biln
zsoldja és melyik nem. Ne is kisérle-
tezziink vele, mert konnyen igazsigta-

A Mester iskolajaban

Maté 26:36—46

lan itélkez6kké valunk. A szenveddk se-
bére nem az itélet sgjat kell sz6rni, ha-
nem a szeretet olajaval kell azt kezel—
ni.

Az elkerilhetetlen szenvedés a szent-
ség utjdnak egyik része lehet. Istentdl
val6, mert vagy O akarta, vagy megen-
gedte, hogy igy legyen. Ilyenkor nem az
ok a lényeges, hanem a cél, melyet Is-
ten a szenvedésben el akar érni.

Ilyen uton az Ur Jézus is jart, bar Ot
nem Gecsemané és nem a Kkereszt tette
szentté. Szenvedés kozben azonban
mindinkabb levetette magarél 6nkéntes
megiiresitésének jeleit. Legnagyobb
szenvedései kozott lett a vilag Megval-
téja.

Szdmunkra azonban van szenvedés,
mely tulajdonképpen tisztitétiz. Ha ez
megvalosulhat, a szenvedés kicsinek tii-
nik a nagy dicséséghez képest, amely-
hez a szenvedés elvezet. Ezért lehet azt
megtapasztalni, hogy nines az az isten-
tisztelet, mely olyan mély bilinbanathoz
segithet, mint a szenvedés. Bar szenve-
dés kézben nem mindenki tudja kimon-
dani a megtért gonosztevé szavait: ,,Mi
ugyan meéltdn...” de annak, aki mégis
kimondja, a szenvedés kesertisége lépes-
mézzé valik.

Akl szenvedései kozdtt nem azok
okat taldlgatja, hamem azt keresi, hogy
milyen célra lehet azt felhaszndlni, els-
re jut a szentség dtjan.

Igenk azt is tanitja, hogy van szen-
vedés, melyet egyediil kell hordozni.
Ilyen volt az Ur Jézus szenvedése Ge-
csemdanéban. Ez a szenvedés a szentek-
szentje, ahova senkit be nem hivhatunk,
ahol senkire mem szdmithatunk. Egye-
diil kell tekerni a sajtét.

Hidba hivott az Ur maga mellé harom
tanitvanyt. Egyediil kellett a f6ldre ros-
kadnia. Egyedil verejtékezett. Egyediil
séhajtott. Egyediil kialtott, mindent
egyediil szenvedett el.

Nekiink is lehetnek olyan terheink,
melyeket latszélag egyediil kell hordoz-

ni. Lehet, hogy némelyek meg sem érte-
nék fa]dalmunkat Lehet, hogy elmenné-
nek mellette, mint a pelda7atbe11 pap
és lévita. Olyanok is akadhatnak, akik
kdrérommel mondandk: ldssuk, mit tud,
mire megy a hitével, 1madsagava1
Ilyenkor kell igazan hivének lenni, mert
vizsgdzunk. Ilyenkor tnik ki, hogy Sza-
munkra ki az els6, Az én akaratom fon-
tos-e, vagy Isten akarata?

Az is biztos azonban, hogy aki egye-
diil szenved is, nincs teljesen egyediil.
Valahol van egy testvér, aki imadko-
zik érte. Valahol van egy sziv, mely &-
érte is dobog. Ezenfelul mmdlg szamit-
hatunk az Ur Jézusra. O azt igérte, hogy
veliink lesz mindennap a vilag végéig.
Ez az igéret nemesak a tanitvanyoké,
nemecsak az egyhazé, hanem minden hi-
vé driga kincse, Kiilénésen a szenvedd-
ké.

Igénk azt is tanfitja, hogy minden
szenvedés konnyebb, ha azt imadkozva
hordozzuk. A szenvedd Krisztus imad-
sdga tiszteletteljes. Szenvedés kozben,
fajdalmakban mi kénnyen kivetkdziink
magunkbél, Ilyenkor nem vagyunk te-
kintettel az im&adsdg legelemibb szabi-
lyaira sem. Tirelmetlenkediink, kdve-
teléziink egészen az eroszakossaglg Az
Ur Jézus nem ilyen. O leborul, mint egy
f6pap a nép blinei alatt. Hany festémii-
vészt ihletett meg ez a jelent! Milyen
Llszteletteljes az Atydhoz vald koényor-
gése. Ugy sz6l hozza, mint j6 gyermek
az édesapjahoz.

Az Ur Jézus imadkozdsa erdforras.
Ennek az a jele, hogy erdt kapott a ke-
reszt vallalasahoz.

Nemcsak akkor hangzik el eredmé-
nyes imadkozas, ha azonnal szlinik a
fajdalom. Akk01 is, midén minden ma-
rad a régi, de az Isten akartdban meg-
nyugodva, tiirelmesen hordozzuk. Ezzel
érettebb hitrdl tesziink bizonysagot, mint
amikor ,hit 4ltal” ra4 akarjuk Istenre
kényszeriteni a magunk akaratat.

Nem akkor vagyunk igazdn erdsek,
amikor sajat akaratunkat Istenre pro-
baljuk er6ltetni, hanem amikor Isten
akaratat aldzatosan elfogadjuk.

Békefi Pal

Mdjus 10-én a moszkvai adventista
gylilekezet vezetGségének meghivasara
Palotay Sdndor, a Szabadegyhizak Ta-
nacsa elnoke, Szakdcs Jozsef, az Adven-
tista Egyhaz elndke és Oldh Kdroly f6-
pénztaros széles korld hivatalos testvéri
megbeszélésen vettek részt.

A targyaldsok napirendjén az egymast
kozosen érdekls kérdések szerepeltek. A
szovjet testvérek tajékoztatast adtak az
elmult id6k eseményeirdl és jelenlegi
helyzetiikrél.

Palotay Sandor elntk testvér téajékoz-
tatta a szovjet testvéreket a Szabadegy-
hazak Tanacsdban miikoédé egyhazak
helyzetér6l, munkajarél és egymdéshoz
£z86d6 kapesolatukrél, Leszogezte, hogy
nines szé elvi, sem szervezeti egyesités-
rél, csak arrdl, hogy egyenrangi felek-
ként, tiszteletben tartva egymas hitel-
veit, képviseljuk kozos érdekeinket. Em-
litette, hogy a Bibliatandcsban valé je-
lenlétiink, illetve tevékenységiink mi-
lyen nagyfontossdgli egyhdzunk életére.

A moszkvai adventista vezetdség fel-
kérte a magyar delegaciét, hogy ismer-
tessék allaspontjukat a neutron bomba
gyartasaval kapcsolatosan. Tajékoztatast
kértek, hogy a hiv6é Carter az USA elno-
keként miként viszonyul a kérdéshez.
Mint a beszélgetés végén kitlint, a ha-
boru és béke kérdése, a hivé ember tar-
sadalmi felelGssége, kozos erdfeszités a
nem-valldsos emberekkel témakorben
teljesen azonos nézeten vagyunk, és ez

a tény a szovjet és magyar adventistak

.nek és

Erd8s6dé kapcesolatok jegyében (II1.)

A Szabadegyhazak Tandcsanak kiildéttsége a Szovjetuniéban

e téren vald kozos cselekvését is bizto-
sitja.

Mint kdztudott, 1977. december 14-én
Zagorszkban a szovjet egyhazak vezet6i
felhivassal fordultak a vilag politikai
vezetéihez a neutron-bomba gyartasa-
nak betiltasa ligyében.

Joles6é fudni azt, hogy a szovjet ad-
ventista egyhéz képvisel6i ilyen fontos
kérdésben pozitiv allaspontot képvisel-
nyilvanitjadk  véleményiiket,
ugyanis a fent nevezett felhivast harom
adventista vezet6 — név szerint Hugo
Engo-Oengo presbiter, M. P. Kulakov
lelkész, Viktor Kidrmas presbiter — is
alairta.

A targyalds utdn istentiszteletre gytilt
egybe a moszkvai adventista kozosség,
ahol felkérésre mindharman hirdettiik
Isten igéjét. Az istentiszteleten a gyiile-
kezet szépszamu koérusa felemeld éne-
kekkel dicsbitette Megvalté Urunkat.

A szovjet testvérek felkérték a magyar
delegéciot, hogy barmerre jarnak, vi-
gyék el a moszkvai testvérek szivélyes
udvozletét és hazatérésiik utdn a ma-
gyarorszagi adventistdknak adjak at.

Kedves élmény volt, amikor a gyiile-
kezet vezetbje atadta az tdvizleteket, a
gyllekezet felallva fejezte ki szeretetét
és tiszteletét.

Abban a reményben valtunk el a test-
véri kozosségtll, hogy az elkovetkezd
id6ben egymaéas aldasara és segitségére
tudunk lenni az egyhdzépités szolgalata-
ban.

Oldh Karoly

Ebresztés emlékeztetés Altal
2 Péter 1:13

Isten sokszor és sokféleképpen sz6l az
emberhez. A béles dron is megveszi az
alkalmakat, hogy a megszdlald Istenre
figyelhessen. Olykor azonban kdbult
dlomba meriilhet a 1élek, s ebben az dl-
lapotban megsziinik az a képessége,
hogy 4j tizeneteket, élményeket fogad-
jon be, Ilyenkor Isten a mdr benniink
levd, korabban szerzett ismereteket ger-
jeszti fel sziviinkben, és igy ébreszt fel
benniinket.

Ismertem egy ifjut, aki kordbbi hiisé-
gét elvetve, minden eszkozzel arra té-
rekedett, hogy Istent6l és f6leg, az 6 je-
lenlétét megtestesitd gyiilekezettol el-
szakadjon. Amikor életdtja messzire
vitte a sziil6éi hdztol, indulds elbtt észre-
véve a poggydszdba rejtett Biblidt, da-
cosan vetette az otthonmaraddsra itélt
felesleges holmik kézé. Ugy indult az-
utdn a messzeségnek, igy élt hénapokon
dt idegen emberek kozitt, idegen tdjon,
Isten lgéjétsl, népétdl tavol,

Menthetetleniil bele is sodrédott volna
mdr a kicsapongdsok dradatiba, amikor
mégegyszer eléje dllt az Ur. Emberiink
legnagyobb megdibbenésére és bosszi-
sagdra életre keltek emlékezetében a
mdr elfeledettnelk hitt igeversek, arany-
monddsck. Eldsz6r megkisérelte elhesse-
getni magdiol az Isten hivatlan, lelkiis-
meret-ébreszté koveteit, de nem sike-
rilt gybznie, visszavonhatatlanul legyd-
zetett. Az igék fényében meglditta nyo-
morult helyzetét, rut druldsdt, és egy
csondes éjszakdan feltért belSle a vissza-
téré fiu gybgyuldst szerzé imddsdga:
SAtydm, vétkeztem ellened!”

Ha Istened téged is ébresztgetni akar
a mult emlékeinek felidézése dltal, ne
utasitsd el kozeledését!

Gyéri Kornél
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I3 3 y 4
Anyai hivatas

. . r
— papi hivatas

Mdr elhervadtak az anydkat kdszontd
csokrok. Mégis erét vesz rajtam a hdla
érzése azért, hogy én is anya lehetek.
Bdmulom a férfiak fizikai erejét, szelle-
mi kapacitisdt; most mégis oOriilok an-
nak, hogy asszony, feleség, édesanya le-
hetek. Kiilonosen azért ldtom ezt feliil-
rél jové ajandéknak, mert tudom, hogy
ebben mem mindenkinek lehet része.
Van ugyan aki nem is igényli, nem tart-
ja Korszeriinek az anyasdgot és beéri ke-
vesebbel, mdsok sajdt hibdjukon kivil
nem lehetnek anydkkd.

Asszony, feleség és édesanya lehetek,
s hdla az Urnak, sokunkra hdrul ennek
a hdrmassdgnak szent kitelessége. Ugy
érzem, hogy ennek mindenek elbtt eleget
kell tennem, bdr ez nem parancs; boldog
vagyok, hogy tehetem, hogy lehet, hogy
szabad élveznem ezt az ajandékot!

Az embereket figyelve, ismerek iigyes
asszonyt, aki szinte minden vonatkozds-
ban felveszi a versenyt a férfiakkal, sot
igyekszik megelbzni Gket, de mint fele-
ség, mint anya, nem jelent sokat. Isme-
rek kedves feleséget, de mem elég jb
anydt, aki ugyan a férje kedvét keresi,
de magukra hagyja gyermekeit, Ldttam
igen lelkiismeretes anydt, aki szinte el-
felejtette, hogy férje is wvan, amikor
megsziiletett a gyermeke.

A hivé nének van egy bizonyos t6bb-
lete az Ur segitsége dital, s igy Ossze
tudja hangolni ezt a harmassdgot, derék
asszony tud lenni. ,Ertéke sokkal drd-
gibb az igazgyongynél. Ura szivbdl bi-
zik benne, vagyona el nem fogy” (Péld
31:10—11). Aki derekasan megdllja a he-
lyét az élet dolgaiban, és nevetve néz a
holnap elé” (Péld 31:25). Kedves feleség
is lehet valaki. ,,Szdja bolcsességre nyi-
lik és nyelve szeretetre tanit” (Péld 31:
26). Ki lehet j6 édesanya? ,,Olyan, aki a
maga népét jol vezeti, gyermekeit enge-
delmességben és teljes tisztességben ne-
veli (1Tim 3:4). Mint a virdgnak a nap-
sugar, olyan a gyermekeknek a dertis
otthon. Akkor nem menekiilnek otthon-
rol, hanem wvonzédnak haza. Lednykori
olvasmdanyaimbol maradt meg bennem
az ,,Asszony a napfényben” c. kényv né-
hdny mozzanata. A feleség kérdez: ,,Iga-
zdn jo feleség, édesanya vagyok?” A férj
vdlaszol: ,,Igen, jo feleség, j6 anya vagy,
mert barmilyen sdtétség vesz koriil ben-
niiket, te mindig mnapfényben élsz és
napfényt drasztasz magad koril”.

Az anyai hivatas a legszentebb dolgok
kozé tartozik. Altala Isten teremtd, alko-
t6 munkdjiba vonja be az embert; az
anydn keresztiil gazdagitja, szépiti, for-
malja ezt a vilagot. A né igazdn csak az
anyqsdgban bontakozhat ki, itt lehet tel-
jessé.

A magyar szbkincs taldn a vildgon a
legszebben, magasztos fogalmak kifeje-
zésére is felhaszndlja az anya szét: édes-
anydm, édes anyafold, anyanyelv, anya-
szentegyhdz. Az anyai hivatds szépségét
akkor ldatjuk, amikor karjukon iilé kicsi-
nyeiket hozzdk ifju édesanydk. A leg-
szebb nyakék a nyak koré font gyermeki
kar.

Tarsadalmi szinten sem kozémbos az
anyai hivatds. Allamunk sokat dldoz az
anydkért és gyermekekért: ezen tiul-
menben szeretetet, megbecsiilést is ka-
punk.

A magyar nyelv osztonds finomsdggal
aldott dllapotnak” nevezi az anyasdgot.
Lelkiink mélyén Orizziik meg nyelviink
szép kifejezését, akkor nem érezziik ne-
héznek ezt a feladatot.

Fiatal édesanydk! Kossiik magunkhoz
szeretettel kisgyermekeinket, s akkor
akit szeretiink, szeretni fogjak 6k is; akit
imddunk, imddni fogjik majd 6k is. —
Visszaemlékszem, hogyan éltem dt els-
szor gyermekeim ragaszkoddsdt. Atfog-
tak a térdemet és gyermekes naivsiggal
azt mondtdk: ,,Téged veszlek el felese-
giil.” Ma is ragaszkodnak hozzdm a ma-
guk modijan, s ennél valédibb anydknapi
ajandékot nem is kaphatok. El kell ko-
vetniink mindent, hogy ez a jé viszony
megmaradjon; értiik, velik kell imdd-
kozni, beszélgetni mindenrdl, ami Oket
érdekli. fgy jézan életre szokhatnak min-
den vonatkozdsban.

Az anya hivatdsa nemcsak magasztos,
hanem felelésségteljes is. Erre akkor
dobbeniink rd, ha mdr felnének a gyer-
mekek. Amilyenek az anydk, olyan lesz
o jovd is, s taldn azt is kimondhatjuk,
hogy olyan lesz koz0sségiink jovlje,
amilyenek a benne él6 édesanydk. Re-
megek, mert sajatmagamat is megitél-
tem. Ldtom mulasztisaimat, de szivbol
szeretnék segiteni azoknak, akik még
eldtte dllnak. A lelkiekre, az ordkkévals-
ra irdnyitani a figyelmet, ennek lehetd-
sége elsésorban az édesanydnak adatott
meg.

Mészaros Kalmanné
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SZAMOK A BIBLIA FENYEBEN I,

A legutobbi szerkeszté bizotitsagi tilé-
sen kaptam azt a feladatot, hogy a sza-
mok vilagardl irjak a Biblia fényében.
Bordds Istvdn nyugalmazott lelkipasz-
tor testvér készitett nemrégiben egy
tanulmanyt, amelyben a bibliai jel-
szamrendszert vizsgalja. Tulajdonkép-
pen harom témat dolgoz fol a szerzd
tiszteletre méltd alapossaggal: Jelsza-
mok a Biblidban, a természetben és az
emberben — majd a zard fejezetben
Jézus Krisztus és a jelszamok kapcso-
latat boncolgatja.

Ha jelszamokrol beszéliink, sokan
természetszeriileg a szerencsés vagy
szerencsétlen szamokra gondolnak, ba-
bonds értelmezésekre, a szamok magi-
kus erejére, kabalisztikus jellegére, ¢és
arra, hogy ha a Biblia szamainak is
hasonlé jelentést tulajdonitunk, akkor
az Ige, a Kinyilatkoztatis az ,almos-

koényvek”, az asztrolégiai irodalom
szintjére siillyed, tehat mindenképpen
artunk a Biblidnak . Persze minden

biblias ember érzi, hogy bizonyos sza-
moknak csak jelképes értelme lehet a
Szentirasban. Ilyen szam pl. a Jelené-
sek Konyvében szereplé 666, vagy a
12X12000, a 144 000 stb. Ezeknek —

kiilondsen a 666-nak -— aligha lehet
valosagos szameérték alapjédn értelmet
tulajdonitani. Erdemes tehat a szd-

mokkal foglalkozni, mert a Biblia he-
lyes lizenetét a szamok Jjelképes értel-
me nélkiil aligha lehet megtaldlni.

Van persze még egy veszély —
amellett, hogy valaki a Biblidt érték-
telenebbnek, ,vardzskonyvszer(” régi-
ségnek tekintheti — nevezetesen az,
hogy belevész a szamokba, nagyobb
jelent6séget tulajdonit nekik, mint a
valosagos, amolyan bibliakutatéva va-
lik, s megteledkezik arrél, hogy a cél a
megértett iizenet tovdbbditdsa, a bizony-
sagtétel, mégpedig nem a szamokrol,
amik csak az eszkdz szerepet tolthetik
be a kozlésben, hanem a megfeszitett
Jézus Krisztusrol. Mi a Krisztust prédi-
dikdljuk. nem meséket, nem szamokat,
nem jelképtant — &és sorolhatnam —,
de a mesék, a szadmok, a jelképek is
érdekelnek benniinket — amennyiben
elésegitik az {izenet jobb megértését,
az evangélizaciot.

Igen tiszteletre méltdé az a kutatds,
amit ebben a kérdésben Bordas testvér
viégzett, most azonban mégsem ezt ki-
vanom ismertetni, hanem Aaltaldban
sz6lni a bibliai szémokrol.
Bevezetésképpen néhany szét a szdm-
rendszerekrél. A valds szamokat vala-
melyik természetes szadm hatvéanyai sze-
rint szoktak rendezni a jobb attekint-
hetéség kedvéért. Hogy milyen szam-
rendszerben gondolkozunk, az attdl
fiigg, hogy melyik szédmot valasztottuk
alapul. Ma leggyakrabban a 10-es szam-
rendszert hasznaljuk, a modern ember
szAmara évszazadok . 6ta ez bizonyult
a legpraktikusabbnak. Az &6si azonban
a 2-es szamrendszer. A mi évszdzadunk
azt is bebizonyitotta, hogy ez a rend-
szer nemcsak azért érdekes, mert 6si,
nanem azért is, mert jobb, praktiku-
sabb, mint a tizes. A modern szami-
iistechnika ezt a szamrendszert hasz-
nalja. (Egy kis Kkitéré: Nem biztos,
hogy rosszabb a régi, mint a megsze-
kott uj. Mi ugyan a 10-es szamrend-
szert érezzik kozelebbinek, de ez nem
jelenti azt, hogy az a jobb abszolut

értelemben., Az Gsi — ugyan ki taldl-
ta ki?! — kettes szdmrendszer ma re-
neszanszat éli és az drias-komputerek
alaprendszere.) Szamos elénye van a
mésik 6si szdmrendszernek, a 12-esnek.
(Sokan egy rendszernek tekintik a 10-
est és a 12-est) Csak egy ezek Kko-
zil: Ha a 10-et 2-vel osztjuk, parat-
lan szamot kapunk, ha a 12-t osztjuk
kettével, paros szamunk marad, ami to-
vab oszthaté akar kettével, akar ha-
rommal. Tokéletesebb a rendszer. A
12 osztdi: 2, 3, 4, és 6. A 10 osztéi: 2
és 5.

A 12-es szamrendszer szamos 6si em-
léke ¢1 napjainkig: A nap 24 érabodl all
(2X12), az 6ra 60 percbél, a perc 60
masodpercbél. A kiilonbdzs 6si mérté-
kek (ndlunk mar alig haszndlatosak)
vallanak e szamrendszer &siségérol. A
nyelvek kozil jonéhdny Orizte meg a
tészamnevek egyedi nevét 12-ig és nem
tizig (twelve, zvolf stb.). ;

A Biblia hasznélja termeészetesen
mindkét szamrendszer szamait, és hasz-
nal tovabbi jelszamokat — éppugy,
mint a keleti mesék wvagy a szamok
,blivos” hatasaval foglalkozé ,szak-
konyvek”. Az alapszamokon tul a négy
alapmtivelet segitségével elballithato
szamok is lehetnek jelképesek, s6t a két
szémrendszerbdl kiemelt egy-egy szam
egymasra hatasa (Osszeolvasztisa) sem
véletlenszert. Erre a legjobb példa a
12>X12 000, ahol a 12 egyszertien a tel-
jességre utal, ezt kiilonésen hangsu-
lyozza a 12X12. A szam tomegszeru-
ségét jelzi a 10-es szamrendszerbdl hoz-
zévett 1000, ami egyszertien annyit je-
lent, hogy sok. Az eredmény a 144 000
jelentése tehdt: nagy tomeg, amelyben
mindenki ott van, akinek ott kell len-
nie, és senki sincs ott, akinek nem kell
ott lennie, a ,betelt szam”. ;

Valé igaz, hogy az emberiség torté-
nete sordn a szamokat (bizonyos meér-
tékig ez napjainkig igy van) egy fur-
csa sejtelmes blUvkér Ovezte. A termeé-
szeti torvények, térvényszerliségek fol-
ismerése azt sugalita, hogy a viladgban
rend van. A rendet konny(l volt a vi-
szonyitds alapjén regisztrdlni. A vi-
szonyitas eszkozei pedig a szamok, Az
Skori filozofia a torvény Kifejezddését
a szdmokban latta. A szdmok tehat a
lényeget, a valosagot probaltak leirni.
Azok a szamok, amelyek valamilyen
térvényb6l voltak levezethetdk, kiillémos
jelent6séget kaptak, szerencsés vagy
szerencsétlen, rendet vagy rendetlensé-
get stb kifejezé jelképekké is valtak.
Amikor a szamok ,elszakadtak” a tor-
vényt6l, ,kiilon életre keltek”, termé-
szetszertileg jelentkezett az a veszély,
hogy a térvény helyébe lépjenek, hogy
a szdmnak tulajdonitsdk az erét (eset-
leg Dbfiverdt), hogy ©nallo hatalomra
tegyenek szert. Kialakult a babona, a
varazslas, a szamokkal vald manipula-
cio.

A Biblia szerint Isten a vilag terem-
t6je és fonntatéja O bizonyos torve-
nyeket helyezett a vilagba. Ezek a tor-
vények szamokkal leirhatok. Es mit tett
az 6kori ember? Istenrél nem akart
tudni. A torvényt latta, a torvényt leiro
szémokat (mar amelyiket) ismerte. Az
erét, a torvények, torvényszeriségek ér-
vényesiilését a szamok biivhatasanak
tekintette, azaz Isten helyére tette a
szdmokat. Es mit tesz a mal ember?

Nagyjabol ugyanazt: Istenrdl nem akar
tudni, a torvényt latja (egyre jobban),
szamokkal leirja, s biiszkén vallja,
hogy a szamoknak nincs bilvereje, nem
a szamok uralkodnak a vildg folott. Se
nem Isten, se nem a szamok: akkor ki,
vagy mi? A iorvények, a természeti
és erkolesi torvények. Széval egyet lép-
tiink vissza. Azt mar latjuk, hogy nem
a szamok. Most egy ,fejlettebb” balga-
sagot allitunk: a torvények wuralkod-
nak — s ezt értelmesnek véljik. A
Biblia szerint a szamokkal leirhato for-
vényeket Isten helyezte a vildgba, és
O uralkodik, egyelbre e torvények sze-
rint. De O, aki ezeket a torvényeket
adta, fenntartja a valtoztatds jogat, s
ha sziikségesnek latja wvaltoztat. Erre
utal a Szentiras, amikor a régi (jelen-
legi) anyagvilag ,atlényegulésérol”, az
ember szellemi testbe o6ltoztetésérdl és
hasonlé dolgokrél beszél. A szamok te-
hat a torvények leirasira alkalmas je-
lek. Nincs hatalmuk, csak a kovetkeze-
tes torvények jelei — ha tetszik Isten
4ltal adott jelei. Es mint jelek (a szam-
értéktdl elvonatkoztatva) még egy sze-
repet betdlthetnek: visszautalhatnak a
valsagos torvényre, az erbre — ami
a szellemvilagot illeti — a negativ és
pozitiv mogottes erére egyarant. Ilyen
felfogasban is hasznal szamokat a
Szentiras. Visszautalhatnak Istenre, de
visszautalhatnak a Satanra is. Ez a po-
zitiv vagy negativ ,visszautalds” mas
irodalmi termékekben, vagy épp a
népmesékben is megfigyelhetd, bar nem
olyan nagy kovetkezetességgel, mint a
Biblidban. Vegyimk pl. a meséket: 3
kiralyfi, a szegényember 3 fia, 7 torpe,
7 gida, 12 kiralyfi vagy kirdlykisasz-
szony, 12 dregasszony ( a vilag bolcses-
ségét G6rzik), vagy épp 12 rabloé. A me-
sében is kétféle mogottes szellemi ha-
talom van, negativ és pozitiv. Sarka-
nyok, boszorkanyok, de joétevé Oreg-
anyo6k, taltosok, vagy épp Oriasok. A
kettd a mesében is a vildg szama. Az
egyik az un. valGsdgos, a masik aszel-
lemi, vagy az egyik a j6, a masik a
rossz. A szellemi 6 és a fizikai j6 6sz-
szefog a szellemi rossz és a fizikai
rossz ellen. Az egyik (felsé) vilaghdl
a maésikba (als6) kuton keresztiul lehet
lejutni. Az alsébdél sokszor ugy keriithet
valaki fel, hogy az ,égig ér6 fara” ma-
szik. — Es sorolhatnank. Hany és hany
parhuzam. A szamok 3, 7, 12 stb. meg-
tartjak allandé jelentésiiket. Nem. fel-
tétleniill a pozitiv-negativ viszonylat-
ban, de valamilyen szempontb6l min-
mindenképpen. A 12 rendszerint pozi-
tiv szam, de negativ moédon is jelol-
heti a teljességet (pl. 12 rabld, 12 fejd
sarkany). Ugyanez elmondhat6é a tohbi
jelszamrol is.

A szémoknak tehat van valdsagos €s
jelképes értéke. Eddig mindOssze f6l-
vetettitk a problémat. A tovabbiakban
megkiséreljiitk Osszefoglalni, hogy mit
tizen az Ur a szamok 4&ltal a Szent-
irasban? Ezt a gondolatsort hadd fejez-
zem Dbe azzal, hogy ne Ugy tanulma-
nyozzuk az Irdst, mint azok akik ugy
vélik, hogy annak ismeretétol fiigg ud-
vosségilk, hanem mint akik tudjuk,
hogy az ismeret kevés. Az Ur életiinket
vizsgdija. A szamok. boncolgatasa is
csak anayit ér, amennyiben el6segiti
az Ige jobb megértését és ennek nyo-
méan a gylimdlesdzébb életet.

Ifj. Almdsi Mihaly

Tavasszal tortént...

A tavaszi nap szokatlan héséggel he-
vitette a levegbt. A zsufolt gyiilekezeti
teremben is fullaszté volt a meleg, de
most ezzel senki sem torédott.

Fesziilt figyelemmel nézték a bemeri-
t6 medencét koriilillé fehérruhdsokat,
akik lkoziil napbarnitotta arcdval kiilo-
nosen kitfint ¢z a magas férfi, akinek
az oldaldn iiresen logott a bemeritd
ruha egyik ujja. A bemerités utdn néma
csond tdmadt a teremben, amikor ez a
rokkant férfi dlit eld, hogy bizonysdgot
tegyen megtérésérol.

Az elsé szavakndl még akadozott a
hangja, de ldmpaldzdt hamar lekizdve,
hatdrozott hangon mondta el torténetét.

— A munkahelyemen mindig ott vol-
tam, ahol meg kellett fogni o munka
nehezebb végét. Mindig biztam erém-
ben, ligyességemben. Kimosolyogtam, ha
valaki figyelmeztetett, vagy O6vatossdgra
intett. Magabiztosan fogtam hozzd min-
denhez, mint akivel nem torténhet sem-
mi baj. Hdnyavetiségemet azonban
olyan torvényszeriien kovette a biinhs-
dés, mint a nap elé uszbé sotét felleget
a félhomdly.

Munkavezetomet szelid, cséndes és
elévigydzatos magatartdsdért ki nem
dllhattam, hivé volta miatt pedig le-
néztem, s nem egyszer ki is gunyoltam.
Munkatdrsaimmal is dllanddéan dssze-
tiiztem. Mindig vdrtam, hogy viszonoz-

24k gorombasdgaimat, de amikor ez
rendre elmaradt, még dilhésebb lettem.

Igen borsos volt a hangulat azon a
napon is, amikor egy alig ismert, uj
munkagépet préobaltunk ki. Nem érke-
zett meg id6ben a szereld, a munka Vi~
szont siirgetett, ezért beinditottuk a
gépet. Egy ideig nem is volt semmi baj,
egyszer azonban a gép eldugult, nem
mikodétt tovabb. En szokdsomhoz hi-
ven akkor is ugrottam, hogy megszin-
tessem a bajt, de munkavezetém tdle
szokatlanul hangosan rdm kidltott, hogy
bele ne nyuljak a gépbe. Meglepbdiem,
s egy pillanatra megdllott a kezem a le-
vegdben, de azutdn mégis leszereltem a
zdrélemezt. Ekkor a munkavezeté mel-
lém ugrott és kétségbeesetten kidltotta:

- Forognak a kések, bele ne nyulj!
— [En azonban oda sem figyeltem, be-
nyultam a gépbe. Abban a pillanatban
erbs iitést éreztem a lkezemen, forrdésdg
ontotte el a karomat, azutdn elveszitet-
tem az eszméletemet.

Csak a korndzi dgyon tértem magam-
hoz. Els6 pillantdsom az dgyam mellett
ilé6 munkavezeté szdné tekintetét rog-
zitette. Midta kihoztak a miitébol, nem
mozdult el az dgyam melldl.

— Sokdig aludtdl — mondta — és
olyan nyugtalanul, mintha dulakodtdl
volna valakivel.

Gondolkoddsom még nem tisztult ki

teljesen az altatds utdn, csak halvdnyan
emlékeztem arra, amit lidérces dlmom-
ban ldttam. Ott dllitam ismét az eldu-
gult gép mellett, bele akartam nyilni,
amikor egy fehérruhds alak — kezében
villogé karddal — elém dllt és nem en-
gedte, hogy a gépbe nytljak. Birokra
Leltem vele. Mikor hozzdértem, gy poc-
cintette le magdrél a kezemet mint a
pelyhet, Azt mondta: 6t Isten kiildte,
hogy eltdvolitson a gép mellél. En nem
engedtem meki, tovdbdb er6szakoskodtam
vele. Megragadtam o ruhdjdt, hogy félre
téljam az utambol. Ekkor felém sujtott
kardjdval és levdgta az egyik kezemet.

Az emlékezésbol ocstidva — nem tud-
va, hogy mi is tortént velem — fol.akar-
tam emelni a kezemet. Ekkor vettem
észre, hogy az egyik karom hidnyzik.
Valéban azt hittem, hogy a fehérruhds
vigta le. Késobb értettem meg, hogy az
csak dlom volt. De csakhamar rddob-
bentem, hogy munkavezetém figyelmez-
tetésének semmibe vételével Isten 6vO
szeretetét utasitottam el magamiol. En-
gedetlenségem drdga bére lett fél kezem
elvesztése. Mégse gondolja senki, hogy
most azért allok itt, mert rabul ejtett
a félelem sulyos balesetem miatt. Azért
vagyok itt, mert megértettem Isten lel-
et megmentd és véds szeretetét. Erzem,
hogy a Szentlélek dltal rideg, engedet-
len szivem fdléledt, s a rdhullé krisz-
tusi vér megtisztitott, engedelmessé tett
teljesen.

Lejegyezte: Both Ferenc
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