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El6szo6

Orémmel teszek eleget szerz6 kivansaganak, hogy el6szét irjak
ujabb mivéhez. Mar a tervének is oriiltem — amikor megtud-
tam —, hogy szeretné kiadni eddig megjelent teoldgiai cikkei
és tanulmanyai javat.

Eddig is, mindig nagy érdeklddéssel olvastam Almasi Mihaly
teolégial irasait. Tetszett nekem az iranyvonala, a metodikaja és
a stilusa. Kétségtelen, valami djat hozott a mi szabadegyhazi
teriletiinkon a tematikdjaban és feldolgozidsa moddszerében is.

Most, hogy egyiitt lathatjuk irasait e gyljteményes miiben,
még inkdbb meglathatok azok a pozitiv vonasok, amelyek id6-
szeruve tették kozreadasukat.

Eloszom célja elsésorban nem az ajanlds. Maga a kényv ajanlja
magat. Mind tartalmi, mind formai szempontboél sok 1j elemet
tartalmaz, amely felkeltheti az olvasok érdeklédését. Bar — mint
a tartalomjegyzék mutatja — sok olyan témardl ir, amelyrél
meég keveset vagy egyaltaldn nem irtak berkeinkben, de mar
sokszor megirt témdkat sem keriil el, legfeljebb 1j megkizeli-
tésben ir ezekrol.

Nem fél a teologia uj felfedezéseinek kutatasatdl és alkalma-
zasatol sem. Szabadegyhazi teriiletlinkodn altaldban nagyon Ova-
tosak a teologia wijabb irdnyzataival szemben és nem ok nélkiil.
Szerzé nem egy esetben mégis megkdzeliti a legnehezebb kér-
déseket is.

A konyvben talalhaté irdasok elonye, hogy nem a tudomdnyos
teologiai szempontok hatranyéara olvasmanyosak és vilagosan ért-
hetok. A kényv céljat tekintve ez valdban fontos szempont.

Utoljara 60 évvel ezeldtt jelent meg hasonld célzati gydjte-
ményes miu , Népszerd theologia” cimmel. A két emberdlté sok

11



valtozast hozott egész emberi vildgunkban, de az alapkérdések
— amelyeket a négy féfejezet tartalmaz — lényegében valtozal-
lanul megmaradtak a mi generdcionk szdmara. S hogy a mi ge-
neracionknak éppen egy fiatal teologial kutatoja irta meg vala-
szunkat e kérdésekre, az egy sajatos szint ad az egész gyijte-
meénynek.

Tartalmi vonatkozasban elég volna a négy f[6fejezelre és az
altémakra ramutatnom, de a felosztis 6nmaga kindlja az anyag
tanu!lmanyozasat.

Mégis — mert el akarom mondani — szdmomra a kovetkezék
jelentenek sokat a kényv mondanivaldjabol:

Meger0siti azt a tényt, hogy csak az a keresztyén tarthat igényt
arra, hogy szolgalatat komolyan veszik, akinek rendezett kap-
csolata van Istennel és embertirsaival egyarant.

Minden hivé kozosséget segit a teologial tisztanlatisban és
megov a szektdsodas veszélyétol.

Kiizd a babona és a hiszékenység ellen, amely modern forma-
ban napjainkban is sok tertleten felliti a fejét. Ugyanakkor mo-
dern vildgunk fondksdgait és bajait is érinti, mint az ¢hség, az
ongyilkossag ¢és a kébitoszer veszedelme.

Pozitiv allaspontot képvisel a cselekvd, a masokért munkal-
kodd és a békéért szenvedélyesen kiizdé keresztyén magatartas
vonatkozasaban.

Az olvasdé még sok mas értéket is felfedezhet, ha behatdan
tanulmanyozza e koényv irdsait. Bizonyos vagyok benne, hogy
kétségtelentil meggazdagodnak, s6t mdsokat is gazdagithatnak
mindazok, akik id6t vesznek €s e konyvet figyelemmel olvassik.

Kivanom, hogy Isten aldasa kisérje e konyvet és annak min-
den olvaséjat.

Budapest, 1980. januar 28.
Dr. Nagy Jézsef
teologiail tandr,
a Szabadegyhazak Tandcsa
tgyvezetd elndke
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Bevezetés

Egy évtized nem nagy idé. Kiilonésen nem, ha arra gondo-
lunk, hogy a keresztyén igazsdgok kézel 2000 éve folmérhetet-
leniil gazdag wvdltozatokban nyertele kifejtést. Természetesen
vannak kézéttiik tudomdnyos és népszeril, igaz és hamis vdlto-
zatok. Megosztja éket a felekezeti jelleg, meghatdrozza a kor,
a szerzbk Istennel vald kapcsolata, ismeretanyaga stb. Elenyé-
szben csekélységnek szdmit tehdt, ha valaki 10 év munkdjdbol
valogat Ossze egy gytijteményt, és leteszi az olvasé asztaldra.

Amint a tartalomjegyzékbdl kitinik, a tanulmdnyok, cikkek
¢s eloaddsok vdlogatdsdandl és besoroldsdndl igyekeztem bizonyos
rendet kovetni. A kinyv elsd része Istennel, Jézus Krisztussal
és a Szentlélekkel foglalkozik, AZ ONMAGAT KINYILATKOZ-
TATO ISTENNEL. Ezt kévetden a keresztyén élet fontos gyn-
korlati kérdései keriilnek els, mint pl. a kisértés, az intés, a hit-
bél valo gyogyulds és egyebek. E f6 rész cime: EGYMASSAL
ISTEN ELOTT. Ezek utdn igetanulmdnyozdsra hivom az olvasot:
AZ IGE MELLETT. Az ISTENNEL AZ EMBERERT c. fejezet
arra buzdil benniinket, keresztyéneket, hogy a magunk helyén,
sajdtos eszkozeinkkel tegyiink meg mindent az emberiség szebb
jovdje érdekében.

A konyvbél — mint minden vdlogatdsbol — fontos témdk is
kimaradtak. Abban reménykedem, hogy ami végiil is benne van,
az Ige fényében dlddssal olvashaté.
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A sajté alda rendezett kéziratot lapozgatva hdldsan gondolok
Feleségemre, aki — mint minden munkdmban — ebben is sokat
segitett.

Péter apostol mdsodik levelének végérol kolesénzém a kivet-
kezo sorokat, s szivbdl kivanom minden olvasdénak: , Néveked-
jetek e kegyelemben é€s a mi Urunk, iidvozité Jézus Krisztusunk
ismeretében. Ové a dicsGség most és az drokkévalésdgban!™

Almasi Mihaly



L.
Az 6nmagat kinyilatkoztat6
Isten



1. ISTEN ES AZ EMBER

ISTENFELELEM
(Mt 10:28)

Ha az istenfélelemrdl kimeritéen szandékoznék irni, akkor leg-
kevesebb egy kotetet kellene szdnnom a témanak. Ha csak a
bibliai el6forduldsi helyek szdmara tekintiink (t6bb mint 100),
vilagossa valik, hogy nem elhanyagolhaté kérdésrél van szo.

Félelemrdl beszélni egy kicsit mindig ,,félelmetes”, az isten-
félelem sz6 is kétségkiviil ébreszt benntink félelmes gondolato-
kat. Anélkiil, hogy belebonyolodnék az eredeti kifejezések elem-
zéséhe vagy részletkérdésekbe, a font jelolt ige alapjan szeret-
nék valamit tisztdzni. Nem azért, mintha azt foltételezném, hogy
mindenki helytelen allasponton van, hanem azért, mert tudom,
sokan félreertik ezt az igét. Onnan tudom, hogy az utébbi hetek-
ben killonb6zd helyeken, kiilonb6zéd kord testvérektsl kaptam
ugvanazt a kérdést: , Kitél is kell valojdban félni, az emberektdl,
az Orddgtsl vagy Istentdl?” Az igéb6l: — , Ne féljetek azoktdl,
akik megolik a testet, hiszen a lelket nem tudjak megoini. In-
kébb attol féljetek, aki a lelket is, meg a testet is el tudja pusz-
titani a gyehennaban!” — egyesek szerint ez nem tlnik ki vila-
gosan.

Visszautalva az eredeti kifejezésekre, annyit mégis meg kell
jegyezni, hogy a magyar félelem sz6 nem adja vissza tokélete-
sen azokat a széles jelentésskalaju kifejezéseket, amelyek a leg-
gyakrabban jelélik a Biblidban ezt az érzést (a héberben: JARE,
a gorégben: FOBEOMAJ). A bibliai félelemnek (legalabbis az
imént jeldlt kifejezéseknek) nem kizdrdlag negativ értelmiik
van! Jelentenek a félelmen kiviil tiszteletet, megbecsiilést, ho-
dolatot, tartast, fliggoséget stb. Ha fehat istenfélelemrdl szélunk,
a blntudat vagy épp a megkeményedés nyomdan kialakulhato
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rettegesen til — hisz ezt is jelenti a sz6 —, gondolnunk kell
minderre.

Nem tudom, mibél adédik az a hiedelem, hogy alapigénkben
arra biztat benniinket Jézus, hogy féljiink az Ordogtsél?! Talan
valami régi, ilyen értelm(, nagy hatasu ,,egyetlen prédikaci6”
kés6i ,,gylimdlesérol” van szo. (Elég gyakran lehet nalunk ilyen
mondatokat hallani: ,X. Y. — nagynevi prédikator — ezt igy
és igy magyarazta”, olykor azzal a ,kiegészitéssel”: nem tgy,
mint a testver!) Az is elképzelhetd, hogy az el6zé versekben
talalhato Belzebub név sugallja a félreértést. Mindenesetire az
biztos, hogy téves ez az értelmezés. A Biblia szerint a Satan
»nagyhatalom”, de nem a legnagyobb hatalom. Ha magunkban
bizva prébaljuk legy6zni, kétségkiviil elbukunk. Ebben az eset-
ben van ok a félelemre, Krisztussal egylitt viszont kétségkiviil
gydziink f6lotte. Ez esetben semmi okunk sincs félni téle. A Bib-
lia soha nem tandcsolja, hogy féljliink az Ordogtél! Ehelyett
ellenéllasra, harcra buzdit: ,,Alljatok ellene az Ordognek!” — és
kilatasba helyezi a gyézelmet: ,,...elfut téletek” (Jk 4:7). —
Hogy sokszor mégis féliink? Ez igaz. Ha nincs kapesolatunk az
Urral, okkal retteghetiink. De ha van, akkor f5lésleges ovatos-
kodasrol vagy gyavasagrol lehet szé csupan, ugyanis: ,....ha
Isten vellink, ki lehet ellentink?!” (Rom 8:31).

Eppen arrél van sz6 Maté 10:16—32-ben, hogy sem az Ordig-
tél, sem az ¢ embereszkozeitél nem kell félniink, hisz esak a test
I616tt van hatalmuk (ebben a vonatkozasban is csak annyi,
amennyit a Mindenhato Isten enged!). Az ember teljes egzisz-
tencidja £616tt egyedil az Ur rendelkezik. Csak neki van hatalma
az lidvozitésre vagy az elkarhoztatasra. Istentdl féljlink! Azt je-
lenti ez, hogy téle fliggjiink, vele szemben érezziink felelisséget,
tiszteletet, megbecsiilést, hodolatot, szent, de nem rettegs félel-
met. (A rettegésre, borzongasra, rémiiletre egyébként kiilén kife-
jezései is vannak a Biblidnak!)

A félelem ellenszere a szeretet — szoktuk mondani (A tel-
jes szeretet kilizi a félelmet” 1Jn 4:18). Igy is igaz: a félelem
ellenszere a félelem! A Satantol és az 6 szolgaitol valé félelem
folott az istenfélelem segit gyézedelmeskedni. Az az istenféle-
lem, amely nem tétlen reszketést, hanem engedelmességet ered-
ményez. Az imént idézett sorok — Jakab levelébdl — ezt is
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bizonyitjak: , Engedelmeskedjetek azért az Istennek, de alljatok
ellen az Ordégnek, és elfut téletek! Kozeledjetek az Istenhez,
és O kozeledni fog hozzatok!” (4:7—8). Féljik az Istent, hogy
senki mastol ne kelljen félniink!

A Satannak soha nem volt, és nem lesz hatalma arra, hogy
valakit is a gyehennara juttasson. Az itélet a mi Urunké! Hogy
mi lesz a sorsunk, a jovonk, az Krisztus aldozata utan télink
fiigg. Ha vallaljuk az Urral a kozosséget a f6ldén, annak lehet-
séges foldi kivetkezménye a szorongattatas vagy épp a martir-
halal, de biztos foldonidli gyiimdlese: az Uidvisség. Ezért batorit
benntlinket Jézus: ,Nektek, barataimnak mondom: »Ne féljetek
azoktol, akik megélik a testet, de azutdn t6bbé nem arthatnak.
Megmondom nektek, kitdl féljetek: attol féljetek, akinek azon
feliil, hogy megtl, arra is van hatalma, hogy a gyehenndra ves-
sen. Bizony, mondom néktek: Téle féljetek«" (Lk 12:4—05).

Az a valaki, akinek erre van hatalma, senki méas nem lehet,
csak Isten. ,, Az Istent féljétek!” (1Pt 2:17.)

MEGISMERHETO-E ISTEN?

Ha valaki igy tenné {6l ezt a kérdést, és kikétné, hogy igennel
vagy nemmel kell valaszolnunk, zavarban lennénk, hisz ha igen-
nel valaszolunk, azonnal agyunkba villan néhiny olyan igevers,
mely azt bizonyitja, hogy nem ismerheté meg az UR. Ilyenek
pl.: Job 36:26 ,.Ime az Isten magasztos, nem ismerhetjiilk meg”,
vagy Mt 11:27 ,,...senki sem ismeri a Fiut, csak az Atya, és az
Atyat sem ismeri senki, csak a Fiu...”. Ha viszont tagadolag
adjuk meg a valaszt, egész sor igét allithatnak szembe veliink,
amely az ellenkezéjét bizonyitja, vagyis azt, hogy megismerheté.
Ilyenek pl.: Jer 31:34 ,,Akkor nem tanitja t6bbé senki a fele-
baratjat, senki a testvérét igy: ismerjétek meg az URat! — mi-
vel mindnydajan ismerni fognak engem ...”, Hos 2:19 , Eljegyez-
lek magamnak a hit ajandékaval, és megismered az URat”, Jn
17:3 ,,Az pedig az 6rok élet, hogy megismerjenek téged, az egye-
dill igaz Istent...”.
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Elsé latasra talan Ggy tlnik, hogy az emlitett — és a nem
emlitett, de hasonléan besorolhaté — igeverseket lehetetlen ki-
békiteni. Ha azonban alaposabban megvizsgaljuk a kérdést, ha-
mar kitlinik, hogy semmiképpen nem az Igében van az ellent-
mondas. Az Ige felel magaért. Ha van ellentmondas, ugy az csak
az Igérdl alkotott emberi vélekedésekben lehet.

Elészor is le kell szdgezniink, hogy a megismerés mint fo-
galom, rendkiviil széles skalaju értelmezési lehetéséget ad. Ha
abszolut értelemben haszniljuk, akkor kimondhaté: Isten meg-
ismerhetetlen az ember szamara, egyszeriien azért, mert O Isten
és nem ember. Ezzel nem is korlatoztuk az emberi megismerés
lehetoségét olyan nagyon, mint ahogy els6 pillanatra gondol-
nank, hisz az ember magat sem ismeri még, sét az é16 vilag leg-
paranyibb sejtjeit sem, és azzal se dicsekedhet, hogy akar egyet-
len atommag szerkezetét és miikddését abszolut értelemben is-
merné. Az ember megismerése hatalmas és elharithatatlannak
tiné akadilyokba litkézik a teremtett vilagon beliil is, mind a
makro-, mind a mikrokozmoszban. Ma él5 tudésok egyre inkabb
velik fdlfedezni, hogy vannak a tudomanyban végss, atléphe-
tetlen hatarok. Igy vall errél egy biologus: , Persze esetleg le-
hetnek hatarok, amelyek nem atléphettk. Ezzel azonban a biol-
gus nem torédik, egyszeriien azért nem, mert éppen elég érde-
kes tennival6ja van igy is, minek aggédjék hat még amiatt, hogy
munkaja késébb holtpontra juthat.” (John Kendrew: Az élet
fonala, Gondolat, 1968. 20. old.) Mennyivel inkdbb all ez a kor-
latozas a Teremtdre nézve. Ha most egy-két mondat erejéig meg-
emlitjik a dimenziés problémat, még viligosabb lesz, hogy ab-
szolut istenismeretrdl jelenlegi 1étformédnkban €16 ember nem is
adlmodhat. Az ember egy bizonyos ,,dimenzickeretbe” van be-
zarva az egész teremtettséggel egyiitt. Ez a keret a négydimen-
ziés vildg vagy a ,tér-idé vilaga”. Téren és idén kiviil képtelen
az ember gondolkodni. Mivel Isten Szellem (Jn 4:24 ,,Szellem
az Isten, és az imadkozdéknak Szellem altal és igazsagban kell
Ot imadni), azaz nincs bezarva a tér-idé keretbe, nem tehetjiik
Ot a materialis megismerés targyava. Az imént emlitett igevers
éppen azt akarja hangsilyozni, hogy még imainkban is csak
a Szentlélek segitségével emelkedhetiink f61 Istenhez, azaz:
emelkedhetiink ki az anyag, a tér-idé korlatai kézil. Az él6 vilag
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egvmasra épiilé 1épcsdkhoz hasonlithato., Folfele haladva beszél-
hetiink névényekrdl, allatokrd] és az emberrél. A sor csak akkor
fejezddik be itt, ha tér-idében gondolkodunk, egyébként folyta-
todik. Nehéz lenne megmondani, hogy Istenig hény lépcsére he-
lyezhetdk el a szellemi lények, de biztos az, hogy az ember f5l6tt
van meg egy vilag, amelyet Osszefoglalva szellemvilagnak szok-
tunk nevezni. Ez a masik vilag egyre gyakrabban szoba keriil
tudosok korében is. A ,/Teolégia” c. r. k. folyéirat 1968. decem-
beri szamabdl, a 214. oldalrol idézem a kovetkezdket. ,,Neves fi-
zikusok megallapitasa szerint érzéki vildgunk mintha kinéne va-
lami érzéken tuli valosagszférabol. Weyl ugy latja, hogy érzékel-
het6 vildgunk »valami rajta kivil alléra mutat«. Neunberg arra
kovetkeztet, hogy a fizika olyan hegycsucsra ért, »ahonnan ki-
latas nyilik egy titokzatos mas vilagba«. Az érzékek vildga f61-
tetelezi az érzékelés hatdrain tuli valdsagszférat.” Hivé embe-
reknek azonban nem szikséges bizonyitani a szellemvilag 1étét.
A font emlitett ,1épces6kon” lefele haladva sok minden értheté.
Termeszetesen ma még itt sem beszélhetiink teljes érthetéségrol.
Mindenesetre az ember szintjér6l bizonyos fokig érthetd az al-
lati, a névényi szervezet, az élettelen anyag szervezddése sth.
Folfele haladva azonban csak minimadlis ismeretet szerezhet egy
alsobb ,lépcsén” €16 lény a magasabb ,lépcsén” élérél. Egy
példa: a kutya az allatok ,lépcsdszintjérdl” keveset ismerhet
meg az emberrdl, aki egy ,,lépcs6vel” f6ljebb van, de valameny-
nyit mégis megismerhet. Pl.: Félismeri gazdajat, hiiséges, ragasz-
kodik hozza stb. Ennek ellenére nem mondhatjuk azt, hogy a
kutya ismeri gazdéjat.

Hogy valamiféle ismeretre mégis szert tehet az ember Isten-
nel kapesolatban, azt az emlitetteken kiviil is sok ige bizonyitja.
Pal apostol Rém 1:19-ben ezt mondja: ,,Ami az Isten fel6l tud-
haté...” Ebbé&l viladgos, hogy az Isten fel6li tudasunknak van
egy fels6 hatara, amelyet ember képtelen értelmével vagy hité-
vel is atlépni. Erre is utal Isten kijelentése Mozes felé: ,Nem
lathat engem ember élvén”, azaz testben él6 ember nem ismer-
het meg teljességgel.

Milyen mértékben ismerhetd meg Isten? Az Ur Jézus Krisztus
mértéke szerint Isten megismerése egyenlé az Griok élettel (Jn
17:3). E mérték szerinti istenismeret nyilvan csak az Ur Jézus
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Krisztuson keresztiil érheté el, hisz benne, altala van orok éle-
tink, O az orokkévalésag Atyja (Ezs 9:6). Olyan istenismeret
tehat, amely azonos az tidvisséggel, a Krisztusban tortént kiilén-
kinyilatkoztatds nélkiil elképzelhetetlen. Ez a tétel azonban nem
jelenti azt, hogy az ember Krisztus nélkiil, az egyetemes kinyi-
latkoztatas alapjan nem ismerheti {61 egy transzcendens 1&tezé
sziikségességét, vagyis, hogy pl. filozéfiai mddszerekkel ne ko-
vetkeztethessen Isten létére. Ez azonban csak folismerés, esetleg
csupan a sziikségszertség folismerése, de nem megismerés.
A megismerés mértékének meghatarozasanal induljunk ki a Va-
tikdni Zsinat egyik hittételébol: Az egy igaz Isten a teremtett
vilag dolgaibdl a természetes ész vildganal megismerhetd.” A hit-
tételnek véleményiink szerint csak annyi a hidnyossiga, hogy
nem mondja ki, hogy ez a megismerés nem teljes, vagyis kevés
az UdvOsséghez, nem olyan foku, mint amelyet az Ur Jézus
Jn 17:3-ban emlit. Ha a ,,megismerhet&” szo helyett a ,,f6lismer-
heté” lenne, majdnem elfogadnank, igy azonban igazsighatart
kell szabni a tételnek. Az elsé kérdés, amit tisztazni kellene, az,
hogy mit értiink ,természetes ész” alatt.

1. Ha olyan poganyokra vonatkoztatva hasznaljuk e megjeld-
lést, akikrdl Pal apostol beszél Rém 2:14—15-ben, akiknek nincs
torvénylik, akkor igaz, hogy 6k sziviikbe irt isteni térvény alap-
jan ismerik meg Isten akaratat, és cselekszik. Ez a megisme-
rés azonban nem személyesen Istenre, hanem Isten térvényére
vonatkozik., Ezek a poganyok nem jutnak el Isten megismeré-
sére, meég folismerésére sem.

2. A hitetlen ember képtelen foélismerni, még inkiabb megis-
merni Istent a ,,természetes ész” vilaganal, hisz ez a természetes
ész tulajdonképpen mar a Satan altal megrontott értelem. Eppen
abban van ennek az észnek a természetellenessége, hogy nem
ismeri Istent. Adamékndl a természetes ész valoban természetes
voli. A blineset Ota a természetes alatt a blndés természetre kell
gondolnunk, ez pedig addig, mig Krisztus meg nem vilagositja
értelmiink szemeit, nem képes Isten megismerésére (Ef 1:18).
Isten megismerésének feltétele a megtérés, amelynél éppen a
gondolkodds, az értelem megvaltozasa a dontd. Ez is Isten mun-
kaja, de az ember szabad dontésével, akarataval kezdddik (per-
sze ezt is munkalja Isten).
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Aki tehat nem akarje megismerni Istent, az nem is fogja meg-
ismerni (eltekintve egy-két szabilyt erdsité sauli kivételtsl). Ha
azonban a blnods ember a természetet olyan médon szemléli,
hogy abban akarja f6lismerni az Alkotét, ez az akaris maga utan
vonja Krisztus megvilagosité kegyelmét, amely elengedhetetle-
niil sziikséges Istennek a természetben valéd félismeréséhez is.
Ez a folismerés, megismerés mintegy elsé lépcsoje lehet az isten-
ismeretnek.

Azok a gondolatok, amelyek Dionysios Areopagita nyomén
keriiltek be a keresztyén teoldgidba és amelyek Tamdsnal érik
el virdgkorukat, nem jelentenek ,wviat”, utat Isten megismeré-
séhez (Via negationis, Via eminentiae, Via causalitatis). A pro-
testdns ortodoxia, majd a racionalizmus foltujitotta ezt a tomista
,.harmas ut” elvet. Ezek az Gn. utak csupan a Krisztust ismer6
ember gyakorlati hitének gondolatai, de semmiképpen nem utak
Isten felé.

Mibél ismerheté meg Isten? Valaszunk egyértelm: a kinyi-
latkoztatasbol. Tisztaznunk kell azonban még azt, hogy a kinyi-
latkoztatas alapjan mennyit ismerhetliink meg beléle.

1. Az arianusck azt vallottak, hogy 6k ugyanugy ismerik Istent,
mint O 6nmagat.

2. A skolasztikusok szerint csupén Isten tulajdonsagait ismer-
hetjlik meg, Istent magat nem.

Ezt a két — eléggé szélsOséges — alldspontot érdemes koze-
lebb hozni egymashoz. Kérdéses, hogy el lehet-e vilasztani Isten
un. tulajdonsagait lényegétél. PL Istennek tulajdonsiga is az
orokkévaldsag, de lényege is. (Persze vigyazni kell itt, hogy ant-
ropomorf tulajdonsagokat nehogy ,,Istennek” deklaraljunk.)

»Ami Istenbél megismerhetd, vilagos eléttiik, mert Isten nekik
kinyilatkoztatta. Hiszen ami benne lathatatlan, tudniillik az 6
orokkévald hatalma és istensége, a vilag teremtésétsl fogva az 6
alkotasaibol megérthetd és lathaté ... Mert bar Istent megis-
merték...” (Rom 1:19—21.) Nyilvan nem tulajdonsagokrol be-
szél itt az apostol, hanem magarél Istenrél. A 19. vers viszont
egyértelmien hatart szab az emberi istenismeretnek — az aria-
nusckkal szemben.

Az Isten megismerése egy a4llandoan folfelé iveld
folyamat.
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»Jarjatok méltoan az Urhoz. .. és novekedjetek az Isten meg-
ismerésében!” (Kol 1:10.)

Isten folyamatos megismerése paralel az O megszentelésével,
a megszentel6déssel. Minél inkdbb megismerem Ot, annal na-
gyobb eléttem, annil inkabb aldazatos vagyok, és alkalmas az
O szolgilatara.

Istent a Szentlélek ismerteti meg az emberrel. O az, aki meg-
vilagositja az Ige értelmét, ,aki elvezet minden igazsagra ... aki
a bekévetkezenddket is megijelenti” (Jn 16:13). O az, aki ,,Isten
mélységeit is vizsgalja” és kijelenti (1Kor 2:9—11).

Igaz P4l megallapitdsa: ,,Most tikor altal homéalyosan latunk,
akkor pedig szinrél szinre; most rész szerint ismerem Istent, ak-
kor pedig Ugy ismerem majd, amint most engem ismernek”
(IKor 13:12.). Torekedjiink szent életre, hogy Isten megismeré-
sében is névekedhessiink!

AZ EMBER TEREMTESE, BUNE ES BUKASA

Hitvallasunk 3. pontja tomoren foglalja 6ssze mindazt, ami az
ember teremtésével és blinbeesésével kapesolatos. Nem azt tag-
lalja, hogy hogyan tértént a teremteés és a blinbeesés, hanem azt,
hogy mi tortént — hitlink szerint — azutan, hogyv Isten kimon-
dotta: ,,Teremtslink embert!” Tényeket kizsl.

1. Az embert Isten teremteite (Ezs 45:12, Mt 19:4, ApCsel
17:26)

Orok kérdés: Honnan vagyunk mi, emberek? Kétféle valaszt
adhatunk, aszerint, hogy milyen vildgnézeti dllaspontot fogla-
lunk el. A materialista gondolkodé azt mondja: Az ember, a leg-
fejlettebb él6lény a folyamatos fejlédés eredményeként jott l1étre.
A hivé: Az embert Isten teremtette. Mindkét vilasz hiten ala-
pul, ui. egzakt modon egyiket sem lehet bizonyitani. Nincs olyan
materialista tudos, aki kisérletileg ellenérizheté modon tudna
bizonyitani allitasdnak helyességét, s nines az a hivé, aki értené
a teremtés titkat, vagy bizonyitani tudnd a maga igazat., Persze

24



mindkét oldalon erdltetik a bizonyitast, sokszor a tudomanyos-
sig fogalmanak tagitdsa aran is, hogy a szoros értelemben tudo-
manyosan igazolinak aligha mondhaté hipotézis beleférjen a ki-
tagitott fogalomkorbe. — Titokkal allunk szemben, s a megfej-
téshez nem ismerjiik a kulesot. A hogyanra senki sem tud egy-
értelmiien valaszolni.

Mivel azonban mi, baptistdk (természetesen mas keresztyé-
nekkel egyutt) hissziik azt, hogy a Szentirds Isten {izenete, s
hogy annak kijelentései igazak, nem bizzuk magunkat csupin
az értelmiinkre, hanem véleményalkotasunkban befolyast enge-
diink az Ige tanitasanak, sét egyenesen erre alapozzuk hitiinket.
Nem lehet vita kozottlink azon, hogy honnan van az ember. V-
laszunk egyértelmii: ,,Az embert Isten teremtette.”

2. ...a sajit képére és hasonlatossdgdra, jonak és igaznak
(1Moz 1:26—27, 5:1, Préd 7:29)

Ez a Kinyilatkoztatas tanitdsa, tehat hissziik. Ezen nem lehet
vita. Afel6l azonban mar nyugodtan disputalhatunk, hogy vajon
mit jelent a ,sajat képére és hasonlatossagira” kifejezés. Meg-
van-e ma is az embernek az ,,istenképtisége” ? Ahelyett, hogy fo!-
sorolnank azokat a valaszokat, amelyeket adtak a torténelem
soran a fenti kérdésekre, Gsszefoglaljuk a magunk nézetét. Rom
8:29-ben P&l apostol célként allitja elénk, hogy Jézus Krisztus
abrdazatahoz hasonlokka legyiink. Ha meglenne az istenképtisé-
glink, Krisztusra is hasonlitandnk. Valami olyan dolog lehet te-
hat a hasonldéség, ami az atlagemberben nincsen meg. El lehet
érni, de csak Krisztus altal. O az, aki megmutatta nekiink az
Atyat (Aki engem latott, 1atta az Atyat!). Ha hozzd igyeksziink
hasonléva lenni, visszanyerhetjiik az istenképliséget. Krisztus és
az Atya kapesolata két szoval fejezhetd ki legtomérebben: szere-
tetkizosség és engedelmesség — mégpedig feltétel nélkiili és
teljes engedelmesség. Minél elSbbre jutunk a Krisztussal valé
szeretetkdzosségben, s a neki valé teljes engedelmességben, annal
hasonlobbak lesziink az Atyahoz.

Minden, amit Isten teremfett, ,.jol sikeriilt”. Az ember kiils-
ndsen: ,,Ime igen j6!”
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3. Isten az embert a fold pordbdl formdlta, és az élet lelkét
lehelte belé (1Moz 2:7—8, Job 27:3, 32:8, Ezs 42:5)

Az ember egyrészt az anyaghdl, méasrészt Istenbél valo. Az em-
berben taldlkozik Ossze az anyag a Teremté lényegével. Az em-~
berben nyer ,.értelmet” az anyag. (Testiink minden eleme meg-
taldlthato a f6ld anyagaban, s az 6sztonbs tevékenységen tul
egyediil az ember képes az alkotd tervezésre, a termékenyv gon-
dolkoddsra.) Az ember igy , mindségileg” is a teremtés korcnéja.
Hogyan formalta Isten az embert? Nem tudjuk, de bizonyéara
nem ingujjra vetkdzve gyurta az agyagot, ahogy egyik-masik,
dnmagat szellemesnek vélé karikaturista képzeli. A hogyanrol
nines fogalmunk, de azt tudjuk, hogy testlink a legfejleitebb
szervezett anyaghalmaz, s hogy tébbek vagyunk az allatoknal.
Mindez az Igét igazolja: ...a fdld porabdl ugyan, de a sajat
leheletével teremtett benniinket a Mindenhaté Uristen.

4. Bélcsességgel és hatalommal ruhdzte fel, és az érzékelheid
vildgban mindent uralma ald vetett
(1Moz 1:28, Zsolt §:4—9)

Azaz, lehetéséget adott arra, hogy bblesen korményozza az
ember a teremtettséget, ezzel is bizonyitva Istenhez valé ha-
sonlosagat. A hitcikk azért hasznalja az ,.érzékelhetd vilag™ ki-
fejezést, hogy eloszlasson olyan félreériéseket, amelyek félve-
tédtek hivd kérokben. Az elsd holdraszallas idején itt-ott mon-
dogattak: ,,Ezt nem engedheti meg Isten!” Ne mi szabjuk meg
azt, hogy mit engedhet meg a Mindenhaté! Tény, hogy a Biblia
nem mondja pl. azt, hogy ,hajtsatok uralmatok ala a bolygokat!”
— de ez termeészetes, hisz az emberiség évezredek kutatdmun-
kaja nyoman csak napjainkban jutott el egy ilyen tobbé-kevésbé
redlis lehetéség elé. A ,mindent libai ald vetettél” a holdat is
magaban foglalja.

5. Alkalmassd tette arra, hogy vele, mint teremtijével Liizds-
ségben, az 6 dicséségére éljen (Bzs 43:21)

Az alkotas, amennyiben jdl sikeriill, mar létével is az alkotd
dicsérete. Egy-egy nagyszabasi épitkezésen szamtalan szakem-
ber dolgozik. Ahhoz, hogy mondjuk meginduljon Budapesien a
metrd, a megrendeldk, a tervezdgarda, a kivitelezd vallalatok,
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a felligyeleti és ellendrzé szervek oridsi alkotétomeget mozgd-
sit6 munkaja volt sziikkséges. Pedig ez csak egy metlrs. Vajon
mennyien dolgoznak pl. egy holdutazas el6készitésén? A hold-
rakéta nem tud gondolkodni vagy beszélni, mégis az ,,ember di-
csérete”, mert az ember alkotisa. Sok-sok ember sokéves mun-
kajénak az eredménye. Pontosabban a gondolkodd emberiség
mive, hisz a legmodernebb technikai eszktztk mellett a legalap-
vetdbb, ¢vezredekkel korabban folfedezett térvényszerlségek is
alapjaul szolgdlnak egy-egy ilyen tervezé-kivitelez6 munkanak.

Es az ember, ez a csodalatos ,konstrukeié” nem dicsér sen-
kit? Ki alkotta? Magatol lett? Ha egy élettelen gépember elo-
allitisihoz az ,,emberiség tapasztalata” szilikséges, létrejéhetett
magiatol vagy a véletlenek, netan a torvényszeriiségek szeren-
csés Osszjatékanak eredményeként az €16, gondolkodod, tervezd
ember? Nem, ilyen ,,véletlenek” nincsenek. Az ember bizony-
sdgot tesz Valakirél, dicsér Valakit, aki nem egy karbantarto
részleg vezetéje, nem is konstruktér, s6t mi t6bb: nem egysze-
rien alkotd (bér ilyen tevékenységet is folytat), hanem Teremtd,
Mindenhato, Isten! Ha az ember meg se szolal, ha nem is hisz
Istenben, ha egyszerfien csak létezik és gondolkodik, maéris a
Teremt6 dicsérete. Hit még ha hisz, tudatdra ébred eredetének,
tisztelettel és halaval tekint az Alkotdra, s engedelmes Isten
szavanak!

A Teremtd alkalmassa tett benniinket arra, hogy vele kozos-
séghen, alkoté emberként éljink a foldén. Az alkalmassag nem
jelenti egyszersmind azt is, hogy feltétleniil élnilink kell az alkal-
massag adta lehetOségekkel. Egy barkacsgéppel szamos munka-
folyvamat végezhetd, ha azonban csak fiirészeliink vele, akkor ez
az univerzalis kisgép nem dicséri az alkotokat megfelelé szin-
vonalon, nem deriil ki ugyanis az, hogy ennél sokkal tobbre ké-
pes. Isten nem koveteli, hogy dies6itsiik 6t, de alkalmassa tett
benninket arra, hogy sokoldala emberi tevékenységiink mel-
lett — olykor éppen e tevékenységgel — az ¢ dicséretét szol-
galjuk. Minden emberben megvan ez a lehetdség. Téliink flgg,
hogy egyszertien csak Iétiinkkel, passzivan, tudatlanul vagyunk-e
a Teremtd dicsérete, vagy cselekedeteinkkel, bizonyséagtételink-
kel tudatosan és aktivan is dicsérjiik Ot.

27



6. Szabad akarattal rwhdzta fel, hogy dnként vdlaszthassa a
j6t, és onként elutasithassa a gonoszt (1Moz 4:7, 5Moz
30:19, Jozs 24:14—15)

Isten célja nyilvanvaldéan az, hogy a jot valasszuk. Mégsem
teremt olyan helyzetet, hogy lehetdséglink se legyen a rossz
valasztasara. A hitcikk ilyetén fogalmazasa: .,és tnként elutasii-
hassa a gonoszt” ezt az isteni célt probalja hangsulyozni. Lehet
ugyan véalasztani a gonoszt is, de a Teremtd azt szeretné, hogy
azt utasitsuk el. Erre azonban nem kételez benniinket. Vilagosan
kifejti, hogy mi lesz a j6, s mi a rossz valasziasanak a kovetkez-
ménye, de arra nézve meghagyja szabadsagunkat, hogy onként
vélasszunk. A valaszids elkeriilhetetlen, viszont szabadon valaszt-
hatjuk a jét vagy a rosszat. Sokan prébaltdk megfogalmazni
a szabad akarat és a predesztinacié paradoxonat. Diakkoromban
én is megkiséreltem ezt, s talan sikeriilt valamit megragadnom
a titokb6l, amely végsé soron csak megdicséilt létformdankban
nyilik meg el6ttlink: ,,Szabadsagra predesztinélt rabok az embe-
rek, kénytelenek valasztani” A predesztinacié persze nemcsak
a szabadsagra és a valasztasra érvényes, hanem a szolgalatra is
(kiilondsen az electio értelmében), mindez azonban még messze
all a kalvini kettGs predesztinacios tantol. A font jelolt igek ki-
csengése ez: Valaszd a jot, hogy élhess!

7. Az ember azonban a Sdtan kisértésének engedve vétkezett
teremtije ellen (1Moéz 3:1—13, Rom 3:9—18, Ef 4:17—19,
Jak 1:13, 15)

A hitvallds nem foglalkozik tételesen a gonosz eredetével.
Ennek amigy is csupan elméleti jelentésége van, ui. az ember
teremtésekor a gonosz mar meglevé tényezé. A gonoszsag meg-
testesitdje az Osgonosz, a Satan. Az a célja, hogy a Teremtivel
szembeforditsa a teremtettséget. A bilinbeesés torténetének egyik
kulesszava a  csakugyan”. Csakugyan azt mondta Isten? Ha
ehhez még hozziképzeljilik azt a gunyos fintort, amelyet a héber
szoveg megprébal érzékeltetni, akkor nem az lep meg benntin-
ket, hogy Eva egyaltalan széba allt a kisértdvel, hanem az, hogy
milyen egyértelmii a valasza: Minden fardl ehetink, csak egy-
rél nem. Az egyértelmiség azonban némi bizonytalansiggal ve-
gyiul a folytatdsban. Mintha a biztos valasz mondéasa kézben
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valami tdrtént volna Evival. A gunyos fintor és a »esakugyan®
nem tévesztett célt. Eva mar terhesnek érzi Isten tilalmat, s ezt
ki is fejezi. Megtoldja azzal, hogy: ,ne is ¢érintsétek!” — S mig
ezt mondja, taldn mar arra gondol: mi lenne, ha mégis? . .. Biz-
tos az, hogy meghalnank? . .. Kiilénben is, mi az, hogy halal?. ..
Ezek utdn mdr a nyilt satani hazugsag is j6 taptalajra talal Eva
szivében: ,Nem haltok meg”, s6t!... Csod4latos perspektiva:
»Olyanok lesztek, mint az Isten!” Eva mér elbukott. A b{in alap-
motivuma: Bizalmatlansag Isten irdnt, kétely, hitetlenség. Az
aktudlis blin, a cselekedet mar csupin természetes kovetkezmé-
nye a hiitlenségnek. Az ember elbukott. Nem tudott jol élni sza-
badsagaval. A rosszat valasztotta.

8. Binbeesése folytdn lelkileg-testileg a biin és a haldl uralma
ald kertilt (Rom 6:23/a)

Isten kilatasba helyezte a haldlt, amennyiben az ember enge-
detlenne lesz szava irdnt. Az engedetlenség bekdvetkezett, s az
ember haland6éva lett. ,,A biin zsoldja a haldl!” Az ,amely na-
pon eszel arrdl, bizony meghalsz” értelme ez: attél a naptdl
kezdve elkertlilhetetlentl halal fia vagy. A blinesettsl kezdve a
bilin (iil. a Satan) rabszolgii lettiink, s a halal uralkodik rajiunk.
Rettegjiik a haldlt. Olyan veszedelmes rabsig ez, hogy belle
csak az Isten Fia, az értlink életét dldozé Megvalté szabadithat
meg.

8. Elveszitette a teremtésben nyert isteni képmds jellemvond-
sait, és eredeti adottsdgait csak Kkorldtozottan fejtheti ki
(IMoz 3:17—19, Rom 1:21, 7:15, 18, 19, 1M6z 11:6—7, Zsolt
115:18,b, ApCsel 28:2)

Félbomlott a Teremtsd és a ,,teremiés koronija” kézott a sze-
refetkdzosség, kozbejott az engedetlenség, elveszeit az isten-
képliség. Atok ald keriilt a f6ld. Terhessé valt a foldi élet, a
munka. Az egységes emberiség csak abréind, kialakultak a nyel-
vel, a nemzetek, eluralkodott az irigység, a biin, s a biin zsoldja,
a haldl témegével szedi 4ldozatait. Borzalmas haborukat tudunk
magunk mogott, embertelen vérengzéseket. Erre képes az ember
Isien nélkil. Hogy masra is? Igen, tud épiteni, alkotni, szeretni,
de mennyivel inkébb tudna mindezt, ha kizdsségben élne a Te-

29



remtével! Hisz csak novekszik a fajdalom akkor, ha egy remek
metropoliszt, ahol az emberi alkotdsok szine-java megtalalhatd,
egyik percrdl a masikra elsdpdr egy nukledris tamadas. Azért
épitenénk, hogy legyen mit lerombolni?! Az ember a Diabolosz,
a rombolé Satdn eszkoze lett. Nem szabad engedelmeskedniink
néki!

Reményteleniil fejezddik be ez a hittétel, de ez még nem a
vége az lidvtdrténetnek. A hitvallas kévetkez6 cikkelyének cime:
Az ember megvaltasa. Krisztus azért jott, hogy az Ordog mun-
kait lerontsa, hogy kibékitse veliink a Teremté Istent, hogy ajan-
dékba hozza az istenképliséget, hogy megszabaditson a bilintél
és annak atkos kévetkezményeitdl, hogy letérje a halal hatalmat
és orok élettel ajandékozzon meg. Ez tébb, mint az édeni alla-
pot. Krisztus testvérei, Isten fiai és 6rokdsei lehetink!



2. JEZUS, A KRISZTUS

HOGY VAROD A KARACSONYT?

niaracsony! Az ember szinte esiiggedten ejti ki ezt a széi.
Erthet6vé tehetjliik-e ma egyaltalan valakinek, mit értiink ezen:
Kardcsonyt iinnepelni? E kérdés felvetésénél nem azokra gon-
dolunk, akik ugy vélik, hogy nem képesek tébbé hinni az tinnep
keresztény tanitdsaban. Inkabb azt kérdezziik, mi magunk tu-
dunk-e még kardcsonyt Uinnepelni? — Hogy ez az linneplés nyil-
vanvaléan t6bb legyen, mint a megtestesiilés igazsdgat hittel el-
fogadni és aztan nyugodni hagyni. Igy helyesebb, ha azt kér-
dezziik: Hogyan iinnepeljiik jol a kardcsonyt?” — Karl Rahner,
a neves réomai katolikus teolégus follabol idéztem a fenti soro-
kat (Teologia, 1975. 207). A toviabbiakban Rahner ezt irja: ,,Ter-
mészetesen nem adhatunk kész recepteket, hogyan kell a keresz-
tény karacsonyt megiinnepelni. Végiil is mindenkinek maganak
kell ezt megtaldlnia, jobban mondva, mint ajandékot kikényo-
rognie. Mégis legyen szabad valamiféle erre iranyulé inditast
dadogva elmondanom.

Legyen batorsagod arra, hogy visszavonulj és egy ideig egye-
diil légy. Ha ezt az elékésziiletet keresztény modon megtetted,
akkor reméiheted, hogy igazan kardcsonyi szivet, vagyis szelid,
tlirelmes, batran elszant és halkan gyongéd szivet ajandékozhatsz
azoknak, akiket »szeretni térekszel«. Ezt az ajandékot kellene
elsonek odatenned a karacsonyfa ald, maskildonben az Gsszes
tébki ajandékaid haszontalan kiadasok lesznek. Tehat vonulj
vissza egy kis idére onmagadba!™

Erdemes itt megallnunk. Szeretteinknek orémot akarunk sze-
rezni kardcsonykor. Futunk egyik aruhdzbdl a maésikba, tolon-
gunk, sorbadllunk, elébb-utébb idegesen, faradtan abbahagy-
juk az ,0romszerzés hajszajat”, majd kezdjtik eloirél — novem-
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ber végéidl a szentestéig. S ezt teszik azok is, akik benniinket
akarnak meglepni. Es még nem is széltam az iinnep elStti nagy-
takaritasrél, slités-foézésrdl. A szentestén aztén kimeriilten varja
a csalad a csomagbontis végét, hogy agyba déljén mindenki, s
masnap, az Unnepi istentiszteleten tovabb pihenje az adventi ki-
meriiltséget. Ez lenne a kardcsony? Nem! — mondod, hisz Bib-
liat is olvasunk, énekellink is. Lehet, hogy ez sokszor csak arra
jo, hogy megnyugtassuk lelkiismeretiinket az egész évben el-
mulasztott csalddi ahitatok miatt: Karacsonykor azért mégis
egyiitt olvassuk az Igét. Arrol, hogy az ember (férj vagy fele-
ség, gvermek vagy sziil§, de mindenki mas is) nem az esetleg
nem is létezd szeretet jeleire vagyik, hanem a szeretetre, rend-
szerint megfeledkeziink! :

Ajandékozz szelid, tlirelmes és gvongeéd szivet azoknak, akiket
szeretni torekszel! Ezt tedd elGszor a karacsonyfa ala!

Valahogy fliggetleniteni kellene magunkat a vésarlasi 1aztol,
a karacsonyi hajszatdl, ‘az tinnepi semmittevéstél. Hogy hogyan?
Kész receptet bizonyéra senki sem tudna adni. Ez is olyan kér-
dés. amelynek megoldasiban a folyamatos félfele figyelés, a
Szentlélek tandcsainak hasznositdsa segithet csupan.

Hadd fejezzem be ezt a gondolatsort Rahner tanacsaval: , Vo-
nulj vissza egy kis idére tnmagadba! Van taldn egy szobad, ahol
egyedil lehetsz, Vagy ismersz egy maganyos utat, egy csendes
templomot. Ne beszélj semmit még magaddal sem, mésokkal
sem, akikkel vitatkozni vagy veszekedni szoktdl, akar csak gon-
delatban is. Vidrj és figyelj! Nem azért kell most ilyen csendet
tartani, hogy azutin beszélhess réla. Ez a csend senki masért
nines, senki masnak nem kell hallania, mint csak teneked, mert
hozzad sz6l. Ne varj rendkiviili, misztikus-élményeket!. .. Talan
mindettd] elészor rossz lesz a hangulatod. Talan feltdrnek a meély-
ségekbll a szived felszinére az undornak, a kiliresedettségnek és
az unalomnak a vizei. Taldn azt is észreveszed, hogy valdjaban
milyen messze vannak téled mindazok, akikkel naponta érint-
kezel., és akikrdl hivatalosan ugy mondod, »szeretetben kap-
csolodnak« hozzad. Végil taldn semmi maést nem talilsz magad-
ban. mint elhagyatottsagot, nyomort és olyan dolgokat, amelyek
elol a hétkéznapokon szeretnél elfutni... Ebben a csendben az
« titokzatos érzésiink tdmad, hogy néz benniinket Valaki. Az em-~
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bernek meg kell pillantania egyszer a Ldthatatlant, és meg kell
szolaltatnia a csendben Hallgatét.” — Ekkor érkezhet el hozzank
a karacsony lizenete: Isten emberré lett, Jézus Krisztus az Isten-
ember. Igy Megvaltéo — csak igy!

A csendben, karacsony ahitatdban azt is meghallhatod, hogy
miattad, érted tortént mindez, hogy megvaliott ember légy.
Ez a kardcsony titka: Ugy mindenkié, hogy teljesen a tied, s ak-
kor mindenkié, ha a tied is! Erted és mindenkiért.

Mit teszel azért, hogy megtalald Ot a csondes karacsonyi éjsza-
kaban — s megtalald azokat, akik szintén Ot keresik?

A BEKEFEJEDELEM
(Ezs 9:1—T1)

A Szentirasnak szamos igérete van arra nézve, hogy egyszer
eljon a békesség orszaga. Ma, amikor a vilag sok helyén habo-
ruskodas folyik, megfigyelhet6 a békevagy fokozoédasa. Az embe-
riség nagy kérdéseit nem lehet haboruval megoldani. A legin-
kibb militarista érdekeltségii kordk is kénytelenek elfogadni a
tirgyaldasztal nytujtotta lehetdségeket.

A materialista vilagnézetii embertomegek is téretlen optimiz-
mussal tekintenek az emberiség jovéje felé, remélve, hogy min-
den konfliktusban elképzelheté békés megoldas. Ennek érdeké-
ben hivék és ateistik szoros frontkozosségben harcolnak. A hivé
ember optimizmusa azonban még atiitébb lehet, hisz nem csak
az emberben reménykedhet, hanem Istenben is, az Ige
igéreteiben. Ezek az igéretek pedig — bér szorongattatasok nyo-
man — békét hirdetnek. Ordk békét. E békesség szerzdje, feje-
delme az emberré lett Isten, Jézus Krisztus, az Istenember.

Ezsaids kora a nyomorusag ideje. Kr. e. 722-ben Assziria elfog-
lalta a keleti vilag legnagyobb részét, Kanaan északi felet is, Ga-
lileat, Samariat, Pereat. Ezs 8:22 a szorongatas éjszakajarél, so-
tétségrol és nyomorrol beszél, A ,,Zebulon és a Naftali f6ldje™
megjelolés Galilea északi részére vonatkozik. A ,tenger utja”
a tenger felé vivo 1it, a ,,Jordan talsé partja” Perea (ahol az 5000
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fértit megvendégelte Jézus), a ,poganyok hatara” Aser térzs-
teriilete, a tengerparton (Mt 4:15 szerint ,,a pogianyok Galileaja™).

Ezsaids iizenete:

1. Nem lesz mindig igy! (1)
2. A nép vildgossagot, szabadsagot fog latni (2).
3. Isten az, aki megaldja népét:

a) megsokasitja (3),

b) orémot és vigassdgot szerez (3),

¢) a nyomort megszunteti (4).

Mindez azért kovetkezik be: ,mert egy gyermek sziiletik né-
kiink, fit adatik nékink, és az uralom az 6 vallan lesz, és nevét
igy hivjak: Csodélatos, Tanacsos, Erdés Isten, Orokkévalosag
Atyja, Békesség Fejedelme”.

Az idézett (6.) vers masodik felében a Messids neveirdl van
sz6. A név a Biblidban rendszerint szimbolikus. A névadé meg-
prébélja egy szoban téméren jellemezni az illet6t (pl. Jakob =
csalg, Sara = fejedelemasszony, Cippéra = maddrka stb.).
A Messids lényegét képtelen egy szoban kifejezni Ezsaids. Jézus
Krisztust kozel 300 megkiilonboztetd jelzével illeti a Biblia.
A proféta itt 6tot emlit. Vegyiik sorra dket!

L. Csodalatos

Ertelmezve: a megszokottnal szebb, teljesebb, tékéletesebb,
ezért amulatra, csodédlatra késztetd, rendkiviili, szokatlan.

Jézus Krisztust mint ember, a ,,megszokottnal”, az atlagem-
bernél, de a legtokéletesebb ,,zseninél” is tékéletesebb, teljesebb
volt. Mindenben hasonlit hozzank, de mentes az emberi tSké-
letlenség forrasatél, a bint6l. A profétdk hidnyossigokkal kiisz-
kédo emberek voltak. Jézus csodalatosan tokéletes. Jézus Krisz-
tus az emberi és isteni teljesség maximuma. Mint Isten, a Szent-
hidromsag teljes jogl tagja. A ,csodalatos” héber megfelelje
(PELE) azt is jelenti, hogy ,jellemz6 ismertetéjel”. Ha valaki-
nek vannak ,ktilonos ismertetéjelei”, akkor Jézusnak igen. Csalk
a legjellemzébbekre gondoljunk: a sebek. Ezekrdl ismerte
meg Tamaés is. A legesodalatosabb, hogy ezek a sebek értiink vé-
reztek. A PELE azt is jelenti, hogy ,,feltiinévé lett”. Igen, felt(ing
volt sziiletése (csillag, bélesek, angyalok), tanitdsa (12 éves ko-
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